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1 INTRODUCTION

Les Antilles francaises possedent encore des zforestieres de montagne importantes
reconnues pour leur richesse et diversité flonstsy Elles possédaient jusqu’a la colonisation
au moins 5 especes de Psittacidae (Greenway, §i86@ht toutes été éliminées par ’lhomme,
essentiellement par la chasse.

La perception croissante de l'importance de la qotn de I'environnement pour les
populations locales et leur développement éconoenidpi plus en plus axé sur le tourisme
permet aujourd’hui d’envisager la restauration éwelle de I'avifaune préexistant lors de la
colonisation.

Outre le rétablissement de populations naturellespéces d’intérét patrimonial et esthétique
universellement reconnues, une action d’introductiespéce de perroquet endémique des
Petites Antilles consoliderait les travaux de préstion en cours des Antilles anglophones
(Pasquier, 1981 ; Beissinger & Snyder, 1992) fisgfls par [linsularité (cyclones,
volcanisme, épidémies et autres catastrophes dieritaturelle ou anthropique).

Le but de ce projet est de constituer en Martinigoe population viable et autonome de
'une des 4 espéces de perroquets présentes daRetiees Antilles et classéesinérables
(Collar et al., 1994 ; Collar, 1997) sur leurs files respectivesit '’'Amazone impériale
(Dominique), '’Amazone de Bouquet (Dominique), I'Azone de Sainte-Lucie ou '’Amazone
de Saint-Vincent.

2 LES PERROQUETS

2.1 Présentation générale (Collar, 1997).

Les plus anciens fossiles d’oiseaux pouvant éttaatas aux perroquets datent d’environ 40
millions d’années. Aujourd’hui la famille des Patidae compte 332 especes, avec une
taille qui s’échelonne de 8 cm (mesure prise du bloubec a I'extrémité de la queue) et un
poids de 10-18 g pour les plus petites especedMi@®psittes,Micropsitta sp.) trouvées en
Nouvelle Guinée et les iles environnantes et geirdtl m (1,7 kg) pour la plus grande (le
Ara hyacinthe Anodorhynchus hyacinthinus) vivant en Amérique du sud principalement dans
la forét brésilienne.

Les perroquets sont caractérisés par une forte udtéec articulé, court et arqué. La langue
est épaisse et préhensile. lls sont munis de pédtes avec une disposition zygodactyle des
doigts, soit 2 dirigés vers l'avant et 2 vers fare.

2.2 Mode de vie (Collar, 1997).

Les perroquets sont de bons voiliers avec un vidspnt et rapide. Dans les arbres se sont
d’habiles acrobates pour atteindre les fleurs ®tffeits. La disposition de leurs doigts leur
permet facilement de se suspendre téte en basilisent aussi leur bec pour grimper dans les
branches. Pendant 'alimentation, accroché soligkpar une patte, I'oiseau tient dans celle
qui est libre le fruit qu’il vient de cuelllir aveson bec. Cette patte agit alors comme une main
pour manipuler le fruit. La langue joue un peu lénme réle lorsque I'oiseau fait rouler un

3



fruit sec dans son bec pour le positionner afinl'davrir avec ses fortes mandibules
actionnées par une puissante musculature.

La mue se déroule une fois par an. Le remplacedesngrandes plumes des ailes (rémiges) se
déroulent sur plusieurs mois pour ne pas pertuebenl.

Les perroquets sont monogames et les partenaiveemerester liés toute leur vie. La plupart
des especes sont diurnes quittant leur dortoileaerIdu jour. Les cris, peu mélodieux, des
perroguets portent tres loin dans le milieu foersties fruits et les graines constituent la
majorité du régime alimentaire. La nidificationiaul dans une cavité qui pourra étre utilisée
pendant de nombreuses années. Les plus grandese®spe pondent qu'un ou deux ceufs
mais leur durée de vie atteint plusieurs dizairiasreées.

3 LES PERROQUETS DES PETITES ANTILLES

En 1492, lorsque Christophe Colombe débarquait Ba@siraibe, les iles étaient habitées par
les indiens Arawaks et Caraibes avec une populasiimée entre 250.000 et 6 millions
(Rogozinsky, 1992) et 26-27 especes d’aras, d’aneszet de perriques (Snydeial., 1987).
Vingt ans plus tard, les indiens avaient quasin@u disparus (Rogozinsky, 1992). AU'19
siecle, 14-15 espéces de perroquets étaient aasdiigs (Snydeet al., 1987). Ainsi, si
I'extermination des indiens avait été tres rapidguasi totale, 45% des espéces de perroquets
ont réussi a survivre jusqu'a nos jours.

3.1 Les especes disparues.

Depuis la colonisation humaine des Petites Antikesmoins 6 especes de perroquets se sont
éteintes.

3.1.1 Dominique.

¢ L’Ara de DominiqueAra atwoodi, disparu a la fin du £8°siécle.

“Ce Ara se rattache au perroquet mais avec une il grande que la moyenne. Il émet un
cri rauque et désagréable. lls sont en grand narhbtg plumage est vert et jaune, avec leurs
ailes et la queue principalement poulpfatwood, 1791).

3.1.2 Guadeloupe.

¢ L'Ara de GuadeloupAra guadeloupensis, disparu aprés 1800.

“Il a la téte, le col, le ventre et le dessus du descouleur de feu ; ses ailes sont mélées de
plumes jaunes, de couleur d’azur et de rouge ceamsa queue est toute rouge et longue de 49
cm (Du Tertre, 1654). Cet auteur rapporte que le dar@asommait de nombreuses pommes de
Mancenille (MancenillierHippomane mancinella). Le suc laiteux du fruit de cette Euphorbiacée
est un poison pour de nombreux animaux. Ce quédais penser que pour se prémunir de
I'action toxique de ces fruits, le Ara de Guadekdevait ingérer de I'argile. Ce qui constituait
ainsi un cataplasme stomacal protecteur commerie &dd’heure actuelle plusieurs especes
d’Aras sud-américains (Munn, 1994). Cette espeai ptobablement dérivée du Ara rouge
(Ara macao) d’Amérique du sud (Snydet al., 1987).

¢ Le Perroquet de Guadeloupmazona violacea, disparu vers 1742.
“Le bec et les yeux sont bardés d’incarnat ; tdeteplumes de la téte, du col, du ventre sont de
couleur violette, un peu mélées de vert et de ot le dessus du dos est d'un vert fort brun ;
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trois ou quatre des maitresses plumes de sesailesoires, toutes les autres sont jaunes, vertes
ou rouges (Du Tertre, 1654). Cette espéce était apparemnfidifieaa I’/Amazone impériale de
Dominique (Snydeet al., 1987).

¢ La Perrigue de Guadeloupeatinga labati, disparue vers 1722.
“Elle est entierement verte avec quelques petitemngs rouges sur la téte. Le bec est blanc
(Labat, 1742).

3.1.3 Martinique.

¢ L’Ara de Martinigue Ara martinica (ou bien perroquet a téte blanche de la Martinique
Psittacus martinicanus) :
Le sinciput est blanc : cette couleur s’étend jimgumilieu du sommet de la téte, laquelle est
d'un beau bleu varié de quelques taches rougesoukeur bleu descend jusque derriére les
yeux, et la est variée de quelques taches d'unsasmbre. Les joues, la gorge et la partie
inférieure du col sont d’'un rouge vif. Les partmgoérieures du col et du dos, les plumes
scapulaires, les couvertures du dessus des aWespté les grandes les plus éloignées du
corps, qui sont d’'un beau bleu) et la poitrine s@tes, chaque plume étant bordée de brun
par le bout. La partie inférieure du dos, le croapies couvertures du dessus et du dessous de
la queue, celles du dessous des ailes, les jantbes e6tés sont du méme vert, mais les
plumes ne sont pas bordées de brun. Le ventre astwveért mélé de rouge. (Quelques
individus de cette espece ont le ventre tout aréaige, ainsi que le bord de l'aile vers le pli
qui répond a celui du poignet). Les grandes pludeekaile sont au dessus noiratres du coté
intérieur et a leur bout, d’'un beau bleu du cot@meur ; et en dessous elles sont tout a fait
noiratres ; les moyennes sont vertes. La queueoesposée de douze plumes : les deux du
milieu sont vertes : les trois suivantes de chamfité sont rouges depuis leur origine jusque
vers les trois quarts de leur longueur, le reflgtvert : les deux plus extérieures de chaque
cOté sont colorées comme ces trois dernieres, estte différence cependant qu’elles sont
bleuatres au dessus du c6té extérieur seulemenplmes du milieu de la queue sont un peu
plus longues que les latérales. Les yeux sont eggaliune peau nue et blanche : leur prunelle
est noire ; et leur iris est de couleur noisetimls®@. La base du demi-bec supérieur est aussi
entouré d’'une peau nue et blanche, dans laqueltdesonarines. Le bec et de couleur de chair
pale ou blanchéatre. Les pieds et les ongles samt biun foncé. (Edwards Wetherbee,
1992)

¢ Le perroquet de Martinigué&mazona martinicana, éteint au début des années 1700
(Greenway, 1967) (ou bien perroquet a téte bleua déartiniquePsittacus martinicanus
cyanocephal os).

Il est a peu prés de la grosseur d’'un pigeon. Sguleur depuis le bout du bec jusqu'a celui de

la queue et de 31 cm et jusqu’a celui des ongl&bdam. Son bec, qui a 2,7 cm d’épaisseur, a

depuis son crochet jusqu’aux coins de la bouche®,8le long, sa queue 11 cm, son pied 1,7

cm ; le doigt extérieur de devant, joint avec I'en@,7 cm, l'intérieur 2,4 cm, I'extérieur de

ceux de derriere 3,4 cm, et l'intérieur 1,8 cmallne envergure de 59,4 cm ; et les ailes
lorsqu’elles sont pliées, s’étendent environ juagy’ 2/3 de la longueur de la queue. Le
sinciput est blanc. Le sommet de la téte est damdé-bleu. Le reflet de la téte, le col, le dos,
les plumes scapulaires, les petites couverturededaus des ailes, ainsi que les grandes les
plus proches du corps, et la poitrine sont d’'urubesrt, chaque plume étant bordée de noir
par le bout. Le croupion, les couvertures du dedsuis queue et les cotés sont verts et sans
bordures aux plumes. Le ventre est varié de rotige gert. Les jambes sont d’un vert tirant
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sur le bleu. Les couvertures du dessous de la gemnted’'un vert-jaune. Celles du dessous
des ailes sont vertes. Le bord de l'aile, verdilgyi répond a celui du poignet, est blanc. Les
plumes de laile batarde, ainsi que les grandewaertures du dessus de laile les plus
éloignées du corps, sont bleues, excepté leur iobdéeur, qui est noir vert son origine
seulement. Les huit premiéres plumes de l'aile sandessus bleues du coté extérieur et
noires du coté intérieur, en dessous elles sonesdiu coté extérieur, et leur coté intérieur et
d’'un bleu-vert a son origine, et noir vers le batgs deux couleurs coupant obliqguement
chaque plume : les quatre suivantes, a savoir delauineuvieme jusqu'a la douziéme
inclusivement, sont pareillement au dessus bleuedté extérieur et noires du coté intérieur,
et en dessous elles sont d'un bleu vert ; la &gizi et la quatorzieme sont au dessus vertes du
cOté extérieur, ayant un peu de bleu mélé versdeut, et noir du coté intérieur, et en dessous
elles sont d’'un bleu-vert : toutes les autres sargsi d’'un bleu-vert en dessous, mais au
dessus elles sont vertes, excepté leur coté intédgeai est noiratre a son origine. La queue est
composeée de douze plumes : les deux du milieuvastds : celle qui les suit immédiatement
de chaque coté, est de la méme couleur du cotéeantéson coté intérieur est jaune depuis
I'origine de la plume jusque vers la moitié dedadueur, avec un peu de rouge tout le long de
la tige, et 'autre moitié est verte : les troisvamtes de chaque coté sont rouges depuis leur
origine jusque vers les deux tiers de leur longuayant leur bord extérieur vert et I'intérieur
jaune, le reflet de leur longueur est vert du eXi&rieur et d’'un jaune-vert du c6té intérieur ;
enfin la plus extérieure de chaque coté est blems tbute I'étendue de son cbté extérieur,
tandis que son co6té intérieur est rouge et bord@aw®e depuis son origine jusque vers les
deux tiers de sa longueur, et d’'un vert-jaune dadgu’a son bout. Les plumes du milieu de
la queue sont un peu plus longues que les latétadesyeux sont entourés d’'une peau nue et
blanche. La base du demi-bec supérieur est aussurée d’'une peau nue, de la méme
couleur, dans laquelle les narines sont placéesekeest blanc. Les pieds sont gris ; et les
ongles brunsDu cabinet de M. de Reaumur (Wetherbee, 1992)

Cette espece était apparemment similaire a '’Amazta Sainte-Lucie et de Saint-Vincent
(Snyderet al., 1987).

3.2 Les especes actuelles.

Les perroquets du Nouveau Monde comptent 148 esfesgroupées dans la tribu des Arini).
Dans celles-ci sont incluses les 29 especes appattaux Amazones dont 9 sont insulaires
de la Mer des Caraibes. Ces Amazones ne présgatede difference de coloration entre les
sexes.

Dans les Petites Antilles 4 espéces endémiquessseris(ceci excluant les quelques espéeces
échappées de captivité qui peuvent y étre observees

3.2.1 L’Amazone impériale.
Amazona imperialis (45 cm), localement appelé Sissérou.

* En liberté.

L’espece se trouve principalement entre 600 et X0@Daltitude dans la forét humide (Evans,
1988). Si 150-200 individus étaient estimés en 194 Jopulation décroissait ensuite avec
75-100 individus en 1980 et environ 60 en 1987 (lByd988, 1990). A noter que I'lle était
dévastée par le cyclone David le 29 aodt 1979.



En 1993, une population de 80-100 individus étagntionnée (Collaret al., 1994).
Finalement, pour la fin des années 90, le chifr€3d0 oiseaux était avancé (Raffagtlal.,
1998).

* En captivité.

Un programme d’élevage en captivité a été miselacepen 1992. Lors de notre visite en
mars 1993, un individu était détenu dans l'uned®®res installé au jardin botanique de la
capitale, Roseau. Des démarches, alors non conefjavaient €té entreprises pour récupérer
un individu dans un parc zoologique en Allemagne.

3.2.2 L’Amazone de Bouquet.
Amazona arausiaca (40 cm), localement appelé Jaco :

* En liberté.

L’espece se trouve principalement entre 300 etrB@Daltitude dans la forét humide (Evans,
1988). Avec 350-450 individus estimés en 1971, daubation décroissait avec 150-200
individus en 1980 et environ 200 en 1987 (Evan881LPuis le nombre d’individus atteignait
plus de 500 en 1993 (Colleral., 1994) et approximativement 1000 individus enecéh de
décennie d'apres le service des foréts et de lzefaauvage de la Dominique (Raffaetlal.,
1998).

* En captivité.

Lors de notre visite en Dominique en mars 1993)dividus se trouvaient dans des volieres
dans le cadre d'un programme de reproduction iniaénée précédente. Les oiseaux
indiquaient alors les premiers signes qui pouvdaasser espérer une reproduction prochaine.

3.2.3 L’Amazone de Sainte-Lucie.
Amazona versicolor (43 cm).

* En liberte.

En 1977, le résultat d’'une estimation de la popataétait approximativement 100 individus

(Butler, 1981). En 1980, le cyclone Allen dévastaie partie de l'lle de Sainte-Lucie et

seulement 20% de la forét n’était pas affectée ghdalout, grace aux mesures de protection,
en 1986, la population de perroquets se situaree2®0-250 individus (Jeggo, 1986). En

1990, la population était de 300-350 individus (@uddt al., 1994 ; Juniper & Parr, 1998).

* En captivité.

Un programme d’élevage en captivité était mis eac@len 1975 au Jersey Wildlife
Preservation Trust. Un groupe de 9 oiseaux étaistdaé : 7 jeunes volants étaient capturés
et 2 adultes déja détenus. La premiere reproduetiooaptivité avait lieu en 1982 (1 jeune),
puis en 1985 (1 jeune), en 1986 (2 jeunes) et 8 @jeunes) (Jeggo, 1986).



3.2.4 L’Amazone de Saint-Vincent.
Amazona guildingii (40 cm).

e En liberté.

En 1975, Andrle & Andrleif Nichols, 1981) hésitaient a donner une taille payoropulation,
puis finalement proposaient environ 200 individ& 1976, ce chiffre atteignait 450
individus et en 1978, 52b 75 individus (Nichols, 1981). Avec I'éruption de $oufriere, des
individus mourraient du a l'action des gaz et dasdees (Nichols, 1981).

En 1982, une expédition conduite sur I'lle, donmaié estimation de la population de 400-
500 individus (Jeggo, 1985). Finalement en 1994;hifre de 800 individus était avancé
(Collaret al., 1994).

* En captivité.

A Jersey les 4 individus détenus depuis 1975 étaerfait toutes des femelles. Mais une
guarantaine d'oiseaux captifs étaient recensésebord de I'lle. En 1980, un consortium
intitulé : le programme international de reprodoictien captivité de '’Amazone de Saint-
Vincent, était créé. Des oiseaux étaient échangfés ees diverses structures. Un jeune voyait
le jour en 1982 et en 1983. Un programme de peetsqcaptifs devait étre mis en place a
Saint-Vincent (Jeggo, 1985) mais n’était pas enadfectif en 1988 (Johnson, 1988). En
1992, une petite population captive de 29 individgit constituée a partir d’'individus
confisqués. Durant une période de 5 années, urmani@ude jeunes étaient €levés avec succes
(Lambertet al., 1992).

4 LES MENACES ET CAUSES DE REGRESSION

* Les causes naturelles.

Les prédateurs potentiels des perroquets sont lendia (Rattus rattus), le Rat surmulot
(Rattus norvegicus), I'Opossum Didelphis marsupialis), le Raton laveurRrocyon lotor), le
Boa semi-arboricole Qonstrictor constrictor) et la Petite buseB(teo platypterus). La
compétition pour les cavités de nidification avedvMoqueur corossoMargarops fuscatus)
joue aussi un role négatif lors de la reproducties perroquets (Snyder al., 1987). Mais
des solutions existent pour contrer ces prédatetrsérangements (cf. chapitre 7: la
nidification).

Les cyclones constituent le premier facteur abistiqui affecte les populations de perroquets.
Premierement en tuant des individus lors du passgigeecondairement en supprimant une
grande partie des ressources alimentaires et snnaht certains des sites de reproduction
privilégiés des perroquets (Snyder & SnydeButler, 1992). Les éruptions volcaniques sont
aussi a craindre. Elles peuvent détruire une pdetia forét mais aussi des perroquets lors des
eémissions de cendres et de gaz toxiques.

* Les causes humaines.

Dans la Caraibe, les especes de perroquets dispaom: probablement toutes le fait de
I'action de I'hnomme (Snydegt al., 1987). Les perroquets étaient chassés commer gitais
aussi pour la vente comme oiseaux de compagnia. ¢auiurer les oiseaux vivants, deux
techniques étaient largement employées‘.diesailage et le “dénichagé. Dans le premier
cas, l'aile d’'un perroquet en vol est tirée pourgf@huter ce dernier. Mais cette technique se



solde tres souvent par la mort de l'individu ‘plashbDurant la reproduction, les nids sont
recherchés. Ceux-ci étant le plus souvent sitgss laut dans les arbres, ces derniers sont
simplement abattus pour collecter plus facilementjeunes dans les cavités (Wiley, 1981).
Cette technique qui se traduit par la perte de sigenidification est tres dommageable pour la
reproduction de I'espéce, car les loges de reptadudavorables sont souvent un facteur
limitant.

En Martinique et en Guadeloupe, a peu pres a lépate la disparition des perroquets, la
population humaine s’était accrue d’environ 80% {a&bs. 1 & 2). En utilisant les données
des Tabs. 1 a 5, nous pouvons comparer le nivepopdation et la superficie respective de
chaque le a I'époque de I'extinction des perrosjget Tab. 6).

Si arbitrairement nous ramenons la population sufzerficie (cf. derniére colonne Tab. 6), il
apparait une grande disparité dans la densitéileteta superficie de I'lle n’est donc pas le
seul facteur pour expliquer la densité, d’autantspliue le relief est souvent trés marque.
Ainsi, ce sont préférentiellement dans les zoné®ere® ou les populations s’installent. Les
deux iles francophones étaient largement plus pespgjue leurs voisines anglophones. Il en
résultait donc une pression supplémentaire suilleumaturel et sur la faune existante.
Aujourd’hui, la principale menace sur ces perroguetste la perte d’habitat naturel
principalement par déforestation (Johnson, 19883. liraconnage de perroquets est
probablement tres limité au vu des sanctions pénateourues (fortes amendes et peines
d’emprisonnement, Evans, 1991).

5 RENFORCEMENT DE POPULATIONS

5.1 Quelgues définitions (IUCN, 1987).
Translocation : c’est le déplacement d’organismes vivants d’en Wers un autre ou ils sont
lachés. Trois types de translocation sont conssdéré

e L’introduction d’'un organisme correspond a la dispersion intentb ou accidentel
par une action humaine d’organismes vivants en rdetle leur aire de répartition
historique connue.

* Laréintroduction d'un organisme signifie le lacher d’individus d’'espéce dans son
aire de répartition d’origine, de laquelle elleispdru ou a été décimée dans le passé a
cause de I'activité humaine ou de catastrophe elédur

» Larestauration du stockest le déplacement de plantes ou d’animaux d'spea
avec l'intention d’accroitre le nombre d’individule cette espéce dans son habitat
d’origine.

Les translocations sont des moyens puissants pogestion d’environnement naturel ou
modifié par 'hnomme, lesquels utilisés correctem@etivent apporter un grand bénéfice aux
systemes biologiques et a 'lhomme. Mais comme Ué® & puissants moyeils ont aussi le
potentiel de causer d’énormes dégats s'ils sont matilisés.

Dans le cas de la Martinique cette translocatiamespondrait a I'introduction intentionnel
d’animaux dans la nature dans un but d’établir pmgulation viable de ces organismes. Elle
peut compter plus d'un lacher (IUCN, 1987). Unenstacation est réussie lorsqu’une
population naturelle viable est établie sur Iiele (Griffith et al., 1989). Pour ce faire, il est
indispensable de connaitre I'habitat nécessailespdce considérée et I'état actuel du milieu
ou la translocation doit prendre place (Franklist&adman, 1991).



5.2 Conditions requises.

Dans les iles du Pacifique sud, la colonisation dom a sonné le glas pour de trés
nombreuses espéces d'oiseaux terrestres dont nestaiont éteintes ou ont disparu de
plusieurs iles. Toute translocation aura plustnce de succes si elle a lieu sur une ile ou
les activités humaines sont nulles ou trés faib{Esanklin & Steadman, 1991). Comme tel
n'est pas le cas en Martinique, avant toute traasion d’'un perroquet, deux conditions
indispensables devront étre réunies (Black, 1991).

1) Les causes de disparition des perroquets doiverit disparues. En Martinique, la chasse
a été la principale raison de I'extinction des peuets. Aussi un lacher de ces oiseaux ne
pourrait avoir lieu que si ce danger est totalenématrté. Le lacher des oiseaux dans une
zone protégée ou la chasse est interdite ne qa§it D'une part a cause du braconnage
toujours possible mais surtout parce que les peetsgsont en mesure d’effectuer des vols
de plusieurs dizaines de kilometres pour se resuireles sites de nourrissage. Lors de ces
déplacements ils seront alors pleinement exposés'accident de chasse.

2) L’habitat envisagé doit étre en mesure d’accuailtie population de perroquets : présence
des arbres a fruits et graines indispensabledidéatation des oiseaux, de sites propices a
la nidification et de zones de tranquillité, a 8écdes habitations, des routes et de la
fréequentation humaine. Sans un habitat de tréesdgrgualité, la translocation a peu de
réussir sans tenir compte du nombre d’individuféscet des précautions prises pour le
lacher (Griffithet al., 1989).

A Sainte-Lucie, la population de perroquets ocaupe superficie de 6500 a 7000 ha (Juniper
& Parr, 1998) dont 1600 ha de forét humide sonigsis dans une réserve naturelle (Johnson,
1988). En Dominique, la réserve de forét au nortiildes’étend sur 8800 ha et couvre la plus
grande partie de l'aire de distribution des 2 amaso(Evans, 1991). En Martinique, la
persistance d’'une forét humide (le Piton du Caebéd Montagne Pelée, 9000 ha) (Johnson,
1988) semble constituer une superficie favorable pocueillir une population de perroguets.

5.3 Translocations inter iles de perroquets.

A travers 2 exemples tirés de la littérature abosdies problemes, échecs et succeés de cette
technique.

5.3.1 Le Strigops Kakapo.
Sigops habroptilus de Nouvelle-Zélande (Clout & Merton, 1998).

Cette espece de perroquet terrestre (aptére atrneytest originale a plus d’'un point. Les
femelles s’occupent seule de l'incubation et déeVage des jeunes. Avant l'arrivée des
premiers humains en Nouvelle Zélande, aucun mamend&cepté quelques chauve-souris
n'était présent. Aussi son inaptitude au vol eraid in met de choix pour les prédateurs
introduits : chien Canis domesticus), rat polynésienRattus exulans), rat noir Rattus rattus),
chat Eelix catus) et hermine Kustela erminea). Son mode de reproduction en lek (place de
chant ou les males paradent, les femelles a prtichioisissent alors un male, s'accouplent
et se retirent pour se reproduire seule) ne peaihgtis sa reproduction en élevage. Le seule
moyen pour sauvegarder I'espece était de mettrepanée de la population sur une fle
exempte de prédateurs terrestres. La premierddcation de 350-400 Kakapos avait lieu au
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début du 19" siécle. Mais c’était un échec a cause de l'intotidn de I'hermine. L'année
1974 voyait le regain d’activité pour tenter desau’espece. Depuis 1982, de nombreuses
translocations d’individus prenaient place a desiim de plusieurs petites iles au large de la
Nouvelle-Zélande. Un apport de nourriture étaitsae$fectué pour initier la reproduction et
permettre le nourrissage des jeunes au nid. Mabgrés ces précautions seulement 3 jeunes
étaient recensés en 1998. Aujourd’hui les 57 imldisisurvivants sont tous bagués et eéquipés
d’'un émetteur radio.

Conclusion: malgré un suivi continu des populations, de n@ubes translocations, la
population est actuellement inférieure de 15% ke @i 1982. Un nouveau projet d’actions a
éte défini pour la période 1996 - 2005. Ainsi piies20 ans de travail et de financement seront
nécessaires pour espérer qu’'un jour le Kakapowsaitment tiré d’affaire. Le mode de vie
(espéece aptere, reproduction en lek, dépendance dructification abondante pour mener a
bien I'élevage de jeunes) font que cette espéecalleutas difficultés pour mener a bien la
mise en place d’'une population viable.

5.3.2 Le Lori ultramarin.
Vin ultramarin des iles Marquises, (Kuehlgral., 1997).

C’est un petit perroquet (18 cm de long) classéarger (Collar, 1997). Autrefois répandue
a travers tout I'archipel des Marquises, I'espe€estrplus présente que sur la toute petite ile
de Ua Huka avec un minimum de 800 Loris estimésl®8l. Trois translocations a
destination de Fatu Hiva (80 Km550 habitants et I'absence du rat noir, un resfuat
prédateur) étaient conduites pour un total de 88anix (7 oiseaux le 28 aolt 1992 ; 7 oiseaux
le 24 novembre 1993 et 15 oiseaux le 23 octobrd)19e personne du service d’économie
rurale suit et assure la protection des oiseaud. 997, 51 Loris dont 10 individus en plumage
subadulte et un jeune étaient observés indiquamti’qapece se reproduisait sur Fatu Hiva
(Liebermaret al., 1997).

Conclusion: les Loris sont de petits oiseaux, plus a mé@mé&ouver des sites favorables de
nidification que de plus grandes espéces de peztsqDe plus, le choix d'une file peu
peuplée, avec I'absence de prédateurs ont corsstilies facteurs trés favorables pour la mise
en place d’'une population viable. Ce qui était agao avec la simple translocation, a 3
reprises, de 7 a 15 individus.

5.4 Les précautions.

Le plus souvent, le seul fait de lacher un petuge d’oiseaux (perroquets, rapaces) ne suffit
pas pour la mise en place d’'un colonie viable. Antaire, il y a méme de forte chance que
dans ces conditions, le résultat se solde par erte jmestimable d'oiseaux. La réintroduction
du vautour fauveGyps fulvus) dans les Grandes Causses, montrent gu'il faprtdlmiére fois
lacher une dizaine d’individus, puis continuer f@etier des lachers les années suivantes pour
arriver a une population d’au moins une cinquaetaioiseaux (Terrasse, 1990). Dans le cas
des perroquets, les essais réalisés sur le Corgnas dec Rhynchopsitta pachyrhyncha) ont
montré qu’apres la constitution d’'un groupe de dépiaétait préférable de ne lacher qu’un
seul individu a chaque fois. En effet ce nouveivitl intégrera de suite le groupe sauvage
existant. Au contraire, lacher un second petit geone conduira pas a la mise en place d’'une
grande population mais au maintien de 2 groupegucest beaucoup moins favorable pour
I'implantation de I'espece sur I'lle (Wilest al., 1992).
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Pour éviter la propagation accidentelle de malades précautions sanitaires doivent étre
prises avant d’effectuer les lachers (Derrickso8r&der 1992 ; Ballou, 1995).

Le lacher doiseaux adultes sauvages présentensiephs avantages. Ces derniers
connaissent : les techniques de quéte alimenthles esources d’alimentation, les prédateurs
et comment les éviter, comment et ou passer la(Mdiey et al., 1992). Par rapport a de
jeunes oiseaux ou des individus issus de captiltésont donc aguerris a la vie et plus a
méme de faire face au nouvel environnement autpusbnt confrontés.

5.5 Le suivi.

Lors du lacher du premier groupe de perroquetsO(&iseaux), tous les individus seront
bagués et la moitié de ceux-ci seront equipés @nmetteur radio. Ces oiseaux sociaux
devraient rester en groupe ce qui évite de mettrénuetteur sur chaque oiseau. C’est le seul
moyen pour étre sur de retrouver les oiseaux startain. En effet, suite au lacher un suivi
des oiseaux sera mise en place. Cette périodelidiatation des individus a leur nouveau
milieu constitue une phase critigue. Seule uneem@s active et continue sur le terrain rendra
compte du devenir de ces perroquets. Ensuite enidonde leur comportement et une fois les
lieux d’alimentation et dortoirs connus, le suieiypra étre plus espace.

6 LEGISLATION

Cette introduction de perroquets en Martinique debien sdr suivre les régles du droit
francais et européens. Ainsi la directive C.E.EZ9%09 du 2 avril 1979 concernant les
oiseaux sauvages. Son article 11 précise : « ks Btembres veillent a ce que l'introduction
éventuelle d’'oiseaux ne vivant pas naturellemdigtat sauvage sur le territoire européen des
Etats membres ne porte aucun préjudice a la floadafaune locales. lls consultent a ce sujet
la Commission » (Bonnin Luquot, 1990).

L’'espece de perroguet envisagée devant provenir pays n'appartenant pas a la C.E.E., le
droit international devra aussi étre respecté tel déplacement a travers des frontiéres
internationales d’especes introduites (IUCN, 1987¢. méme les 4 especes d’Amazones
considérées sont classées dans la liste | du C{T@®8vention on International Trade in
Endangered Species of Wild Fauna and Flora). Lidine des différents permis sera
nécessaire en accord avec les reglements du CITES.

7 LES PROCHAINES ETAPES

Le chapitre 3.2 présente le statut actuel des 4zames avec une estimation de leur
population. Le nombre d’'oiseaux qui peuvent étold&, est 'un des facteurs influencant la
réussite d’'une translocation. Il faudrait compter raoins une quarantaine d’individus (en
plusieurs lachers). Il serait donc primordial dengire contact avec les autorités compétentes
des différentes iles pour savoir si une fois lggiren bonne voie, elles accepteraient de céder
un nombre suffisant d’oiseaux ?

Sur leur ile respective, '’Amazone impériale etrfiAzone de Sainte-Lucie ont été désignés
comme embléme nationale (Pasquier, 1981). Dansoog&xie, on peut penser que les
autorités de ces pays seront moins désireuseqrsederroquets deviennent résident sur une
autre ile ?
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En se référant a la taille de la population, I'’Amiae de Bouquet avec environ 1000 individus
serait le premier candidat. Celui-ci est d’ailleptas tolérant aux bruits d’origine humaine
qgue ’Amazone impériale (Gregoire, 1981). Si lanslacation est un succes, il pourrait par la
Suite étre envisagé de lacher une seconde especerpdanger au vu du nombre d’individus
subsistants. Cette deuxiéme espece profiterait dagoute la logistique développée et de
I'expérience acquise.

Les 2 conditions du chapitre 5.2 devront ensuite ghitées :

- La chasse est une activité bien développée etirtare, avec quelques milliers de porteurs
de fusil. Il est donc indispensable que ce groupee&tsonnes s’engage a ne tirer sous aucun
prétexte les perroquets lachés. Les ‘accidents’cligsse envers des especes d'oiseaux
protégées, tel les pélicans, ne sont pas rares [Raras des perroquets ce phénomeéne ferait
perdre toute créedibilité au programme et anéahti@it espoir d’obtenir des individus
supplémentaires a lacher.

- Un étude détaillée de la zone envisagée pdacher des oiseaux devra étre entreprise pour

évaluer :

» Le dérangement: le taux de fréquentation humaine sera évaluéebe$in, par exemple,
des routes forestieéres seront fermées. La zoneuet@evra bien sdr bénéficier d’'un statut
de protection intégrale (du moins I'absence der@étation) qui ne sera pas remis en cause
les années suivantes.

« L’alimentation : I'abondance des différentes essences végétaesmnbles aux futurs
perroguets pour se nourrir devra faire I'objet dioaentaire. Le tableau 7 fournit la liste
des espéeces arborescentes nécessaires aux dieeren@s pour y consommer les fruits,
les graines, les fleurs et les bourgeons.

» La nidification : la présence de cavités de nidification potem#efiécessitent des essences
particulieres (cf. Tab. 8) et de trés vieux arbi@ss cavités adéquates sont d’ailleurs
primordiales pour le succés de la translocationsshules cavités favorables seront
répertoriées. Des interventions sur celles-ci deconduites si nécessaires (par exemple
drainage du fond de la loge, réduction de I'en&rée taille des perroquets, etc.). De plus la
mise en place de nichoirs artificiels pourra apssndre place mais ne sera pas suffisante.
En effet certaines espéces de perroquets dédaigesnsites artificiels. Dans le cas de
’Amazone de Porto RicoAfmazona vittata), la petite population qui subsistent en liberté
(moins de 30 individus), utilisent des nids ariéls ou des cavités naturelles améliorées
(Wiley, 1981). Sur la méme file, le Moqueur corosssilen compétition avec le perroquet
pour les cavités. Ce probleme a été solutionné Hwestallation de nichoir adapté aux
grives. Avant la période de la ponte et lors deldigion, un contrdle des rats est mis en
place (Wiley, 1981).

Finalement, les divers partenaires du projet devpogvoir un budget approprié pour la mise

en place de cette translocation. En effet, il $’dgin programme a long terme. Cette durée est
d’ailleurs 'une des composantes pour la réussitmel translocation. Dans ce cadre, le

recrutement d’'un scientifique pour coordonner lgjgiret assurer le suivi des oiseaux sur le
terrain est indispensable. Un contact étroit semmtanu avec les autorités d’ou proviennent
les perroquets. Des comptes rendus réguliers lgéteit les résultats obtenus. Il est en effet
recommandé de rendre accessible les résultatstiet@nslocation de perroquets dans les
Petites Antilles. En Martinique, la coopération gersonnel d’autres organismes sera aussi
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nécessaire, tels les agents du Parc naturel régidmd O.N.F et d’associations locales de
protection de la nature.

8 CONCLUSIONS ET PERSPECTIVES

A lissue de cette étude bibliographique, il apjtacue les conditions favorables a une
translocation de perroquets en Martinique pourta&re réunies. Il est donc possible de
passer a la deuxiéme phase, soit la réalisatiodiffésentes étapes du chapitre 7. A l'issue de
ce travail, si les résultats sont positifs, aldnstrbduction de perroquets proprement dite
pourra prendre place.

Depuis douze années, le colloque annuelle de la &o0iété Caribéenne d’Ornithologie)
réunit les participants d’une vingtaine d’illes @erégion. La participation francaise a ces
manifestations était au départ quasiment inexistaitepuis la tenue du colloque en
Martinique en 1994 et en Guadeloupe en 1998, la mrisplace d’'une présence francophone a
pris forme au sein de cette organisation alors man@-hispanique. Cette francophonie se
retrouve aussi dans le comité de rédaction devlzerde la SCO : El Pitirre.

Cette translocation permettrait la mise en plaase’ collaboration effective avec une file
anglophone. La publication réguliére des résutlatss la revue El Pitirre irait dans le sens de
la circulation de I'information voulue par la SCQela donnerait a la Martinique une position
pionniere dans la Caraibe dans le domaine deddnirtion d’'une espéce classée vulnérable.
De plus, lorsque la mise en place d’'une populati@able d’amazone en Martinique sera
effectivement accomplie, une activité d’écotourisfB&angy, 1993) pourra étre développée.
En Dominique, les perroquets constituent une togte fattraction pour les habitants et les
touristes. Un parcours dans la forét humide avasi@lirs points d’observation a été mis en
place (Butler, 1989). Ce programme martiniquaislssirperroquets pourrait aussi bénéficier
aux autres especes d’oiseaux endémiques tel l®©delMartinique I¢terus bonana) par les
mesures de protection du milieu, de surveillancelesttravail de terrain qui seront alors
effectués.
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10 ANNEXES

Estimation de la population humaine sur différeiies (d’apres Rogozinsky, 1992).

Tableau 1 : en Martinique.

Années 1664 1696 1751 178p 1831 1848 1991

Habitants | 15.401 20.066| 79.384 96.158 109.916 113.357 345.000

Tableau 2 : en Guadeloupe.

Années 1670 1699 175( 179( 1827 1848 19p1

Habitants| 8.696 10.11f 50.160 109.639 127.674 5P9.(845.000

Tableau 3 : en Dominique.

Années 1763 1788 180% 1832 1991

Habitants| 8.090 16.648 26.449 19.225 86.000

Tableau 4 : a Sainte-Lucie.

Années 1765 1789 182% 1991

Habitants| 13.717 21.778 18.595 153.000

Tableau 5 : a Saint-Vincent.

Années 1763 1787 182% 1991

Habitants| 5.263 13.608 22.239 113.000

Tableau 6 : superficie, altitude, taille de la pagion humaine vers 1750 ou 1760 et nombre
d’habitants au kid’aprés Rogozinsky, 1992).

lles knf | Altitude | 1750 | 1760| Hab/km
Saint-Vincent| 345 | 1179 m 5.000 15
Sainte-Lucie | 603 | 951 m 14.000 23
Dominique 800 | 1422 m 8.000 10
Martinique 1090| 1397 m| 79.000 72
Guadeloupe | 1624| 1467 m| 50.000 31

18



Tableau 7 : liste des essences végétales consonpaédes 4 Amazones endémiques des
Petites Antilles. Dans le cas ou des especes \égéant citées par plusieurs auteurs, seule la
plus ancienne citation est mentionnée.

Fruits / fleurs / A.imperialis | A. arausiaca | A. versicolor | A. guildingii
graines / bourgeons

Acrocomia aculeata 2
Acrocomia irenensis 1
Aiphanes erosa 2
Amanoa caribea 3
Anacardium occidentale
Andirainermis

Annona muricata
Anthurium sp.
Buchenavia capitata
Byrsonima coriacea 5
Byrsonima martinicensis 3 5
Calophyllum brasiliense
Cecropia peltata
Chimarrhis cymosa 3 3
Chione verosa
Clusia sp. 5
Clusia venosa 3
Cordia alliodora 2
Cordiadliptica
Cordia laevigata
Cordia sulcata
Dacryodes excelsa 3
Dussia martinicensis
Euterpe dominica
Euterpe globosa
Euterpe glotiosa
Euterpe hagleyi
Ficus clasiifolia
Ficusinsipida
Ficustrigonata
Ficus citrifolia

[lex macfadenii 3
Inga ingoides 2
Ixora ferrea 2

w w
NN

w w w w w w
N a1 N a1 N

w w
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D’apres : 1 = Butler, 1981 ; 2 = Nichols, 1981 =F¥vans, 1988 ; 4 = Forshaw, 1989 ; 5 =
Juniper & Parr, 1998.

Dacryodes excelsa apparait étre une source de nourriture importpate A. imperialis & A.
arausiaca (Evans, 1988). Les bananes sont mentionnées Aowersicolor lorsqu’aprés un
cyclone il y a eu diminution des ressources naegale nourriture. A. arausiaca peut aussi
consommer des oranges cultivées (Juniper & Pa$8)19
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Tableau 7 : suite et fin.

Fruits / fleurs / A.imperialis | A. arausiaca | A. versicolor | A. guildingii

graines / bourgeons
Krugiodendron ferreum 2
Licania ternatensis 3 3
Lonchocarpus sp. 3
Mangifera indicata 2
Manikara bidentata 4
Melisoma virescens 5
Miconia mirabilis 4
Micropholis chrysophylloides 2
Ormosia krugii 3
Ormosia monosperma 3
Oxythece pallida 3 3
Pithecellobium jupunba 3
Pouteria 1
Pouteria multiflora 3 2
Pouteria pallida 3 3
Psidium guajava 2
Pterocarpus officinalis 5
Richeria grandis 3 3 2
Smarouba amara 3 3 2
Soanea 2
Soanea massoni 5
Symphonia globulifera 3 3
Talauma dodecapetala 1 2
Tapura antillana 3

D’apres : 1= Butler, 1981 ; 2 = Nichols, 1981 ; ¥wans, 1988 ; 4 = Forshaw, 1989 ; 5 =

Juniper & Parr, 1998.

Tableau 8 : essences arborescentes utiliséesspamigzones pour nicher.

Essences A.imperialis | A. arausiaca | A. versicolor | A. guildingii
Dacryodes 3 3 4
Dacryodes excelsa 1 2
Licania ternatensis 3 3
Pouteria 4
Sapium caribaeum 4
Soanea berteriana 3 3 4

D’apres : 1 = Nicholst al., 1976 ; 2 = Butler, 1981 ; 3 = Evans, 1991 ; duniper & Parr,

1998.
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