Apres ’annulation du
P.O.S. par le Conseil
d’Etat, le conseil
municipal d’Antibes
devait se prononcer
sur le nouveau projet.
La droite et le F.N.
I’ont approuve. Le
P.S., malgré son
accord, votait contre.
Le P.C.F., lui,
dénoncait ce plan
tourné vers le
bétonnage et la
speculation.

ANTIBES

LE « NOUVEAU » P.0.S. PRESENTE AU CONSEIL MUNICIPAL

DANS LA CONTINUITE DES PRECEDENTS

son opposition au nouveau
plan. « La dclibération que vous
soumeltez au conscil municipal
contient des points positifs ¢t jo
vous en rends justice. Vous faites
état des réunions preparaloires
qui se sont deroulées ct vous
annoncez que cette consulta-
tion se poursuivra avant la pu-
blication du P.O.S. Cela est
bien. Bravo pour la suppression
des coefficients d'occupation
des sols (P.O.S.) hoteliers, mais
pourquoi ne pas formaliser de
la méme maniére la para-hotel-
lerie ? Bravo a l'interdiction des
entrepots et locaux artisanaux
en zone NB, la aussi cest une
mesure de bon sens, peut-ctre
tardive, combien de scrres des-
tinées a Il'horticulture sont
transtormées en ateliers ou cn-
trepots 7 Passez chemin de
Bauvert, vous avez la un exem-
ple scandaleux. »

Gerard Piel abordait ensuite
un sujet qui allait provoquer
I'ire de Pierre Merli : « Autre
point positif. I'interdiction to-
tale de construction ou d’exten-

sion dans la zone NDA, zone
littarale A1 rarm Pormottor-mning



La villa Pellerin construite en toute

Un seul point a I'ordre du
jour du conseil municipal
d’Antibes qui se tenait la se-
maine derniere : le plan d’occu-
pation des sols (P.O.S.). On se
souvient que l'ancien avait ¢té
annulé le 21 septembre 1992
par le Conseil d’Etat. Les ob-
servateurs avertis n'attendaient
pas grand chose de ce projet. Le
rapporteur du document, Guy
Cassicra, adjoint a 'urbanisme,
¢tait d'ailleurs on ne peut plus
clair: « Le nouveau P.O.S. va
dans la continuit¢ des prece-
dents ».

La délibération proposce aux
¢lus était tout aussi explicite :
« Le document qui vous est pré-
senté conserve les principales
caractéristiques constituant

illégalité. Respect du P.O.S. ?

I'équilibre général du plan d'oc-
cupation des sols annulé, et no-
tamment le découpage du terri-
toire communal en zones natu-
relles et urbaines, les régles de
densité et de hauteur, Les me-
sures nouvelles proposées vi-
sent pour l'essentiel a renforcer
la protection du cadre de vie,
qu’il s'agisse : du stationne-
ment, des bassins de rétention,
des surfaces minimales non im-
perméabilisces, de I'aspect des
constructions, des clotures, des
plantations... »

Un temps de parole étant im-
parti a chaque groupe, la majo-
rité municipale devait occuper
le sien non sans mal. Le conseil
¢tait si ctonné qu'un ¢lu de la
liste Merli, en désaccord sur un

Villa « Mon Roc » de Francis Guillot. L’intervention de Gérard Piel 'oblige a respecter la loi et de détruire

sa terrasse.

(tout petit) point, se croyait
obligé de préciser : « Nous ne
sommes pas unec assemblce de
béni-oui-oui »,

Qui en doutait ? Peut-étre
Pierre Merli lui-méme, qui se
comporte avec ses colistiers
comme un pere avec ses en-
fants, distribuant les bons
points, faisant des remarques
sarcastiques sur les uns ou les
autres.

La majorité municipale rece-
vait le soutien du Front natio-
nal, les amis de Jean-Marie Le
Pen se disant « favorables a I'en-
semble des modifications pro-
posces ». Une position peu
étonnante, le « duce » du F.N.
ne dédaignant pas passer quel-
ques soirées mondaines dans
une villa a la Garoupe et dan-
ser sur une terrasse construite
en toute illegalité.

Le Parti socialiste sc disait
«d'accord sur la majoritc des
modifications, méme si des
points restaient encore a revoir
et a aftiner dans le cadre de la
procedure de revision », et esti-

~mait que ces dossiers devaient

etre accompagnés de la « pro-
messe de commencer vite ».
Une allégeance au projet qui
aurait da, en toute logique, s'ac-
compagner d'un vote positif de
la part des ¢lus socialistes.
Mais, sans doute génés par les
représentants des associations

de défense, ceux-ci préféraient’

se prononcer contre le P.O.S.
Comprenne qui pourra.

ASSEMBLEE
DE BENI-OUI-OUI ?

Pour le Parti communiste, en
revanche, Gérard Piel disait

simplement de faire remarquer
que le mal est fait, et dailleurs
de maniére illégale la plupart
du temps Le champion en est
sans conteste Christian Pellerin
qui, en bon pollucur, s'est acca-
pare  [lun des plus magnifi-
ques endroits du cap et la, en
toute illégalité, s'est offert un
pelit paradis, supprimant par la
méme occasion l'acces a la mer
a l'ensemble de la population. »

L’OPPOSITION
DUP.CF.

La seule évocation du nom
de Pellerin déclenchait un tir de
barrage du maire accusant Gé-
rard Piel et sa presse (c'cst-a-
dire le « Patriote ») de salir son
nom. Ce qui n'empéchait pas
I’élu communiste de poursuivre
avec une autre construction, la
villa « Mon Roc » a La Ga-
roupe, appartenant a Francis
Guillot,  P.-D.G. de la
SEERE.L, cdifice elle aussi en
toute illcgalité, ce qui n'a pas
empéche Pierre Merli d'y pas-
serune bonne soirée, il n'y a pas
silongtemps.

Gerard Piel dénongait ¢gale-
ment les projets immobiliers
concernant la salle Salusse-
Santoni et ce que le rapport de
présentation appelle « I'exten-
sion du port Vauban » : « [/
s'agit en aait d'un autre port,
Vous ne tencz pas compte de la
loi littoral ni méme de l'avis des
Antibois. Ce port, vous le sa-
vez, n'est qu'un prétexte pour
bétonner encore plus notre lit-
toral en supprimant la derniere
plage publique digne de ce
nom ; tout pour la speculation,
tout pour le profit. »

Pi.B.




