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Document 1

Au début du xx siecle, la société francaise était compo-
sée de quatre classes sociales bien distinctes : les paysans,
la bourgeoisie, la classe ouvriére et les classes moyennes.

Les paysans vivaient quasiment en autarcie, chaque famille
n'achetant a lextérieur que ce quelle ne pouvait
produire elle-méme. Pour cela, il lui fallait vendre une
petite partie de sa production sur un marché local. La
bourgeoisie possédait le capital, source de profit et de
rentes. Afin de se distinguer des autres classes, les bour-
geois multipliaient les consommations ostentatoires :

Les classes sociales au début du xx° siécle

loisirs, réceptions, domesticité... Les ouvriers vivaient
sous le signe de la précarité de Pemploi et des revenus.
Une crise économique ou un accident de la vie les plon-
geaient dans la misére la plus extréme. Les classes moyennes
(artisans et commergants, quelques salariés qualifiés)
accedent aux premiers éléments du confort moderne
(un logement décent, des vacances, parfois une auto-
mobile) et aspiraient a une mobilité sociale ascendante.

Recopier et remplir le tableau ci-dessous.

Classe ouvriére

| Paysamerie | Bourgeoisi

Quel type de revenu pergoit cette classe :
salaire ou profit ?

Quelle est la contrepartie & ce revenu :
travail ou capital ?

Quel est le niveau de revenu ?

Qu'est-ce qui caractérise le mode de vie
de la classe ?

Les classes sociales selon Max Weber

Weber distingue trois types de

stratification sociale : la « situa-
tion de classe » regroupe des individus
placés dans la méme situation écono-
mique, ayant des chances semblables
de se procurer des biens (capital, biens
de consommation, biens culturels), et
avant donc les mémes intéréts écono-
miques ; la hiérarchie sociale, fondée
sur le prestige ou le statut ; la hiérar-
chie politique, qui renvoie a la com-
pétition pour la conquéte du pouvoir
dans des institutions ou des organisa-
tions. Ces trois types de critéres ne se
superposent pas nécessairement, la
conscience d’appartenance commune
se manifestant surtout sur la base des
groupes de statut, et I'action politique
sur la base des partis. Aucun privilege
nest accordé dans cette approche pru-
dente a la « situation de classe », elle-
méme ne privilégiant pas la position
occupée dans les rapports de produc-

1 — Qu'est-ce qu’une classe sociale selon
Max Weber ? Comment est structuré

tion, a fortiori un antagonisme éco-
nomique majeur.

Ici les classes sont des collections
d’individus, des outils de classement —
conception nominaliste' —, alors que
chez Marx, s’agissant en tout cas des
« classes en soi », elles sont des groupes
soclaux concrets {conception réaliste).
Les deux conceptions ont des finalités
différentes, mais qui peuvent, dans une
certaine mesure, étre combinées. La
perspective venue de Marx aide 4 rendre

Classe moyenne

intelligible les grandes dynamiques
d’évolution des classes ancrées dans les
rapports économiques, et a éclairer les
conflits, ouverts ou latents, auxquels
elles sont associées. Celle de Weber aide
a décrire les hiérarchies sociales. m

P. Bouffartigue (dir.), Le retour des classes
sociales, La Dispute, 2004

1. Dans une analyse « nominaliste
classes sociales ne sont que des noms, des
concepts forgés par les sociologues afin
d’analyser la société.

», les

Une définition contemporaine des classes sociales

n parlera de classes sociales pour
des catégories :
1) inégalement situées - et dotées —
dans le systeme productif ;
2) marquées par une forte identité de
classe, dont trois modalités doivent
étre spécifiées :
- I'identité temporelle, c’est-a-dire la
permanence de la catégorie, 'imper-
méabilité a la mobilité intra- et inter-
générationnelle, I’absence de porosité
aux échanges matrimoniaux avec les
autres catégories (homogamie),

— I'identité culturelle, Cest-a-dire le
partage de références symboliques spé-
cifiques, de mode de vie et de fagons
de faire permettant une inter-recon-
naissance,

—I'identité collective, 4 savoir une capa-
cité a agir collectivement, de facon
conflictuelle, dans la sphere politique
afin de faire reconnaitre I'unité de la
classe et de ses intéréts. m

L. Chauvel, « Le retour des classes sociales ? »,
dans Revue de OFCE, n® 79, 2001.

I'ordre social ? Qu'en est-il de la
conflictualité ?

2 — Différenciez approche réaliste (Marx)
et approche nominaliste (Weber) a propos
des classes sociales ?

4 — S la société est parfaitement mobile, peut-on parler de
classe sociale ?

5 — Quelles sont les 4 conditions pour qu’une catégorie sociale
soit une classe sociale selon L. Chauvel ?




Document 3 + livre document 4 P 212

1—En quoi ledocument du livreillustre-t-il uneinstitutionnalisation des conflits du travail ?
2 — De guels moyens d’actions les syndicats se sont-ils progressivement dotés? En quoi la chronologie

montre-t-elle une évolution du statut des syndicats ?
3 —Expliquez la phrase en italique dans le texte.

Document 4



1 — Quelle est I'hypothése que fait Olson sur le comportement des agents? Quel est selon lui le frein
principal al’action collective ? En quoi cela apporte-t-il un éclairage quant ala désyndicalisation actuelle ?

2 —Pour Obershall, qu’est-ce qui peut favoriser la mobilisation ? Donnez des exemplesd’incitations mor ales
et solidaires? Qu’est ce qui freine la mobilisation au contraire ?

Document 5

1 — Définir le changement social ?

2—Queéllerelation Marx établit-il entre conflits du travail et changement social ?




Document 6 Causes du déclin de la conflictualité

En complément du
livre P 215 n°10
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