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La QPC est complétée par une intervention voloatdir Front républicain pour la France unie. Est-
elle recevable ?

Vous rédigerez donc, a cet effet une note a reenatirPrésident dans 2h30 et gui ne dépassera pas
une copie double + 1 intercalaire.

Indications :
* La question prioritaire a été regue ce jour mémgraffe du Conseil d’Etat par courrier.
* En piéce jointdigurent les documents reproduits.

* Le greffe a bien enregistré parallélement une reqled 15 février 2012 mais qui semble
tardive



QUESTION PRIORITAIRE DE CONSTITUTIONNALITE

Article 61-1 de la Constitution
Article 23-1 de 'ordonnance n°58-1067 du 7 novemlr1958 portant loi organique sur le Conseil
constitutionnel modifiée

POUR :
Mme Sarah TAN

Domicilié pour la présente instance 1, rue de lpuRéque a Nouméa (Nouvelle Calédonie-France)

Demandeur

CONTRE :

Le Premier ministre, secrétariat général du gowsaent, Hotel Matignon, Paris

Défendeur

OBJET :

Les dispositions des articles’,13 et 7 de la loi n° 51-711 du 7 juin 195@r I'obligation, la
coordination et le secret en matiére de statistigodifiéamposant I'obligation de se soumettre a un
recensement et l'article 8, 7° de la loi n°78-176danvier 1978 qui autorise la collecte de donrstgs
I'origine raciale ou ethnique lors du recensemegénisé par 'INSEE



FAITS

Métropolitaine, la requérante est installée depumsiques années & Noumeéa. Il y exerce sa profession
de professeur des Ecoles. Elle s’est réecemmengmasiec un Francais d'origine kanake par sa mére
et caldoche par son pere (un descendant d’'un départés » de la commune de Paris en 1871).

Au mois d'aolt 2011, un agent de I'INSEE est paaséeur domicile avec le formulaire de
recensement joint en annexe.

Trés attaché a l'idéal républicain d’égalité queetinseigne a ses éléves en classe, elle n'a pas vou
répondre au recensement en découvrant la questioante — dans laquelle elle a d'ailleurs bien du
mal a se ranger puisqu’elle porte un nom vietnamarson pere francgais mais dont le grand pere étai
venu pendant la premiére guerre mondiale en Méleqpmur travailler dans les usines d’armement. Sa
mere est frangaise d’origine judéo-espagnole (fesq@492) puis turque (jusqu’aux années 20) et
enfin francaise depuis.

La requérante est née en France, y a toujoursetésel sent pleinement francaise. Elle n’est diaiie
pas particulierement typée « asiatique ».

© A quelle(s) communauté(s) estimez-vous appartenir ?
(plusieurs réponses possibles)

e Européenne............... [ 11 e Viethamienne . . .. [l
e Indonésienne..... .. HP » Wallisienne, Futunienne L1
eKanak ...................... [1s o Autre asiatique............. [1s
e Ni-Vanuatu ... I L P L1

@ Pour la communauté kanak
e Quelle est votre tribu d’appartenance ?

e Commune

L

@ Si vous étes né(e) en dehors de la Nouvelle-
Calédonie, en quelle année vous y
étes-vous installé (e) pour la derniére fois ?

Or, en application des article$',13 et 7 de la Loi n° 51-711 du 7 juin 1951 sumligation, la
coordination et le secret en matiére de statistigeke a fait I'objet d’'une mise en demeure emloct
2011 dans le délai d’'un mois du ministre de I'Ecoreet, comme elle a toujours refusé de répondre,



elle a fait I'objet le 5 décembre 2011 d’'une ameadministrative prononcée par le méme ministre
chargé de I'économie sur avis du conseil natiomall'iiformation statistique réuni en comité du
contentieux des enquétes statistiques obligatoires.

Cet avis du comité du 5 novembre 2011 a été comgnérau ministre, accompagné des observations
de la requérante.

La décision du 5 décembre 2011 du ministre pronangae amende a été motivée et notifié le 6
janvier 2012.

Parallelement a la présente requéte, I'intéressdeaaluit aupres de votre haute juridiction unoers
de pleine juridiction le 15 février 2010 pour cater cette sanction gu’elle estime non justifiée et
disproportionnée.

Mais par la présente question prioritaire de ctutginnalité c’est le principe méme d'obliger de

répondre a un recensement comprenant la collectalotmées ethno-raciales qui lui semble
contestable et & vrai dire contraire a la Congbitut

SUR LES CONDITIONS DE TRANSMISSION DE LA QUESTION PRIORITAI RE DE CONSTITUTIONNALITE .

1°) Toutes conditions fixées par l'article 23-1 ld#donnance de 1958 modifiée par la loi organique
n°2009-1523 du 10 décembre 2009 sont remplies.

Sont atteintes les regles et principe de valeustitotionnelle garantissant le droit au respediadée
privée et familiale, notamment par I'obligation digpondre au recensement, mais aussi le principe
d’égalité devant la loi sans distinction de racel@uigine ethnique.

Le Conseil constitutionnel a déja jugé que :

«29. Considérant que, si les traitements nécessairdéa conduite d'études sur la mesure de la
diversité des origines des personnes, de la discation et de l'intégration peuvent porter sur des
données objectivedls ne sauraient, sans méconnaitre le principeoéaé par l'article ler de la
Constitution, reposer sur l'origine ethnique ou leace ; qu'en tout état de cause, I'amendement dont
est issu l'article 63 de la loi déférée était dépoude tout lien avec les dispositions qui figurdie
dans le projet dont celle-ci est issue ; que, idet 63 ayant été adopté au terme d'une procédure
irréguliere, il convient de le déclarer contrairela Constitution» (décision n° 2007-557 DC du 15
novembre 2007, article 63).

2°) Les conditions de l'article 23-2 sont aussi pées :

1° La disposition contestée est applicablditige ou a la procédure, ou constitue le fondetmen
des poursuites ;

2° Elle n'a pas déja été déclarée conforma €onstitution dans les motifs et le dispositifra
décision du Conseil constitutionnel, sauf changdrdes circonstances ;
L’article 8, 7° de la loi n°78-17 du 6 janvier 19¢8i autorise la collecte de données sur l'origine
raciale ou ethnique lors du recensement organis€INSEE n’a jamais fait I'objet d’'un contrble de
la part du conseil constitutionnel, y compris paochet en raison de I'obiter dictum de la décigion

15 novembre 2007 non repris dans le dispositif.

3° La question n'est pas dépourvue de caracérieux.



PAR CES MOTIFS, il est demandé au Conseil d’Etat qu'il lui plaise :

- transmettre la présente question prioritaire alestitutionnalité au Conseil constitutionnel daes |
plus brefs délais;

- de mettre a la charge de I'Etat la somme de 1€8@Q titre de l'article L. 761-1 du code de jusstic
administrative ;

La requérante,

Sarah TAN



Loi n°® 51-711 du 7 juin 1951 sur l'obligation, la oordination et le secret en matiére de
statistiques.

Version consolidée au 14 mai 2009

Article 1 bis Créé par LOI n°2008-776 du 4 aolt 208 - art. 144

I. - Le Conseil national de linformation statistég est chargé, auprés de I'Institut national de la
statistigue et des études économiques, d'orgatésaroncertation entre les producteurs et les
utilisateurs de la statistique publique. Il faitsderopositions pour I'élaboration du programme de
travaux statistiques et la coordination des enguétatistigues menées par les personnes chargées
d'une mission de service public.

II. - Un décret en Conseil d'Etat fixe les attribns, la composition et les modalités de
fonctionnement du Conseil national de l'informatitatistique, ainsi que la représentation, en son
sein, du Parlement et du Conseil économique etalsdtiprécise les conditions dans lesquelles
l'autorité administrative décide du caractere @tbge ou non de chaque enquéte qui s'inscrit ans
cadre du programme annuel qu'elle a fixé.

Article 3 Modifié par LOI n°2008-776 du 4 ao(t 2008 - art414

Les personnes sont tenues de répondre, avec exadali, et dans les délais fixés, aux enquétes
statistiques qui sont rendues obligatoires en vertde l'article ler bis.

(..

Article 7 Modifié par Décret n°2009-318 du 20 mars 2009 .-28t

En cas de défaut de réponse aprés mise en derdaneele délai imparti par ladite mise en demeure,
ou de réponse sciemment inexacte, les personnesgpbg ou morales peuvent étre I'objet d’'une
amende administrative prononcée par le ministregéhde I'’économie sur avis du conseil national de
l'information statistique réuni en comité du coriteax des enquétes statistiques obligatoires d=s |

conditions fixées par le décret prévu au Il deticée 1er bis.

L’avis du comité est communiqué au ministre, accagme, le cas échéant, des observations de
l'intéressé.
La décision du ministre pronongant une amende esvée ; le recours dirigé contre cette décisidn es

un recours de pleine juridiction.

Passé un délai de deux ans a compter de la daéeelgtion de la mise en demeure, le ministre né peu
plus infliger d’amende.

Le montant de la premiere amende encourue a eeptiir une personne physique ou morale ne peut
dépasser 150 euros.

En cas de récidive dans le délai de trois ansoetamt de 'amende est porté a 300 euros au mbins e
2250 euros au plus pour chaque infraction.

Ces amendes sont recouvrées au profit du Trésdic maton les procédures prévues pour les créances
mentionnées a l'article 80 du décret n°® 62-158728udécembre 1962 modifié portant réglement
général sur la comptabilité publique.



Toutefois, tout défaut de réponse, aprés mise eredee et dans le délai imparti par ladite mise en
demeure, ou toute réponse sciemment inexacte aukEdions ayant trait a la vie personnelle et
familiale, sera puni de 'amende prévue au 1° deitle 131-13 du code pénal.

(...)
Article 9

Modifié par Décret n°84-628 du 17 juillet 1984 t.dr (Ab) JORF 19 juillet 1984 en vigueur le 19
octobre 1984

La présente loi est applicable dans les territadtestre-mer et les territoires associés.
Ses modalités d’application seront fixées par lésrets en conseil d’Etat pris sur le rapport du

ministre des affaires économiques ou sur le rapgmijoint des ministres des affaires économiques et
de la France d’outre-mer.

Loi n°78-17 du 6 janvier 1978 relative a l'informatque, aux fichiers et aux libertés

* Chapitre Il : Conditions de licéité des traittments de données a caractére personnel
Section 2 : Dispositions propres a certas catégories de données

Article 8
Modifié par Loi n°2004-801 du 6 ao(t 2004 - art. AORF 7 aolt 2004

I.-1l est interdit de collecter ou de traiter degndées a caractere personnel qui font apparaitre,
directement ou indirectement, les origines racialms ethniques, les opinions politiques,
philosophiques ou religieuses ou l'appartenanceisgie des personnes, ou qui sont relatives a la
santé ou a la vie sexuelle de celles-ci.

Il.-Dans la mesure ou la finalité du traitementite pour certaines catégories de données, nepasnt
soumis a l'interdiction prévue au | :

1° Les traitements pour lesquels la personne coéeex donné son consentement expres, sauf dans le
cas ou la loi prévoit que l'interdiction visée auel peut étre levée par le consentement de lampesso
concernée ;

2° Les traitements nécessaires a la sauvegar@euite thumaine, mais auxquels la personne concernée
ne peut donner son consentement par suite d'uapdoité juridique ou d'une impossibilité matérielle

3° Les traitements mis en oeuvre par une assogiatiotout autre organisme a but non lucratif et a
caractére religieux, philosophique, politique ondigal :

-pour les seules données mentionnées au | corréapbra I'objet de ladite association ou dudit
organisme ;

-sous réserve qu'ils ne concernent que les menderestte association ou de cet organisme et, le cas
échéant, les personnes qui entretiennent avec-aetlés contacts réguliers dans le cadre de son
activite ;



-et qu'ils ne portent que sur des données non caonmgonées a des tiers, & moins que les personnes
concernées n'y consentent expressément ;

4° Les traitements portant sur des données a éaeapersonnel rendues publiques par la personne
concernée ;

5° Les traitements nécessaires a la constatati@xeicice ou a la défense d'un droit en justice ;

6° Les traitements nécessaires aux fins de la nélqoéventive, des diagnostics médicaux, de
l'administration de soins ou de traitements, oladgestion de services de santé et mis en oeuvre pa
un membre d'une profession de santé, ou par une peitsonne a laquelle s'impose en raison de ses
fonctions l'obligation de secret professionnel pgépar l'article 226-13 du code pénal ;

7° Les traitements statistiques réalisés par ittristational de la statistique et des études éoioees

ou l'un des services statistiques ministériels dangspect de la loi n° 51-711 du 7 juin 1951 sur
l'obligation, la coordination et le secret en matide statistiques, apres avis du Conseil natidaal
l'information statistique et dans les conditiondvpies a Il'article 25 de la présente loi ;

8° Les traitements nécessaires a la recherchelelauwnaine de la santé selon les modalités prévues
au chapitre IX.

lll.-Si les données a caractere personnel viséek smunt appelées a faire I'objet & bref délai d'un
procédé d'anonymisation préalablement reconnu omef@ux dispositions de la présente loi par la
Commission nationale de l'informatique et des tidrcelle-ci peut autoriser, compte tenu de leur
finalité, certaines catégories de traitements skismmodalités prévues a l'article 25. Les disjmt
des chapitres IX et X ne sont pas applicables.

IV.-De méme, ne sont pas soumis a linterdictiodvpe au | les traitements, automatisés ou non,
justifiés par l'intérét public et autorisés dans é®nditions prévues au | de l'article 25 ou addl
l'article 26.

ORDONNANCE
Ordonnance n°58-1067 du 7 novembre 1958 portant lorganique sur le Conseil constitutionnel

Version consolidée au 01 mars 2010

Chapitre 1l bis : De la question prioritaire de constitutionnalité

Section 1 : Dispositions applicables devargd juridictions relevant du Conseil d'Etat ou de la
Cour de cassation

Article 23-1

Créé par LOI organique n°2009-1523 du 10 ohbee 2009 - art. 1

Devant les juridictions relevant du Conséitdt ou de la Cour de cassation, le moyen tiréede
gu'une disposition législative porte atteinte awgitd et libertés garantis par la Constitution est,
peine d'irrecevabilité, présenté dans un écritrdiset motive. Un tel moyen peut étre soulevé paur
premiere fois en cause d'appel. Il ne peut étevéeti'office.



Devant une juridiction relevant de la Courcdssation, lorsque le ministere public n'est @atep
a l'instance, I'affaire lui est communiquée déslguaoyen est soulevé afin qu'il puisse faire cttinea
son avis.

Si le moyen est soulevé au cours de l'indbm@énale, la juridiction d'instruction du secatelyré
en est saisie.

Le moyen ne peut étre soulevé devant la dassises. En cas d'appel d'un arrét rendu paula c
d'assises en premier ressort, il peut étre soulamé un écrit accompagnant la déclaration d'a@ml.
écrit est immédiatement transmis a la Cour de tiassa

Article 23-2

Créé par LOI organique n°2009-1523 du 10 ohbee 2009 - art. 1

La juridiction statue sans délai par une sléni motivée sur la transmission de la question
prioritaire de constitutionnalité au Conseil d'Etat & la Cour de cassation. Il est procédé a cette
transmission si les conditions suivantes sont riespl

1° La disposition contestée est applicablétiye ou a la procédure, ou constitue le fondenaes
poursuites ;

2° Elle n'a pas déja été déclarée conforriae Gonstitution dans les motifs et le dispositifret
décision du Conseil constitutionnel, sauf changdrden circonstances ;

3° La question n'est pas dépourvue de caeaséieux.

En tout état de cause, la juridiction daitstju'elle est saisie de moyens contestant la ooitéo
d'une disposition législative, d'une part, aux reit libertés garantis par la Constitution etutié&a
part, aux engagements internationaux de la Fragcprononcer par priorité sur la transmission de la
guestion de constitutionnalité au Conseil d'Etafda Cour de cassation.

La décision de transmettre la question esissge au Conseil d'Etat ou a la Cour de cassidion
les huit jours de son prononcé avec les mémoirdesooonclusions des parties. Elle n'est susceptibl
d'aucun recours. Le refus de transmettre la quesgopeut étre contesté qu'a I'occasion d'un recour
contre la décision réglant tout ou partie du litige

Article 23-3

Créé par LOI organique n°2009-1523 du 10 ohbee 2009 - art. 1

Lorsque la question est transmise, la jutigiicsursoit a statuer jusqu'a réception de lasitgTidu
Conseil d'Etat ou de la Cour de cassation ouagilé saisi, du Conseil constitutionnel. Le cows d
l'instruction n'est pas suspendu et la juridicpeut prendre les mesures provisoires ou consergatoi
nécessaires.

Toutefois, il n'est sursis a statuer ni lorsge personne est privée de liberté a raisorirdgahce
ni lorsque l'instance a pour objet de mettre fimé mesure privative de liberté.

La juridiction peut également statuer samsndre la décision relative a la question priaritaie
constitutionnalité si la loi ou le reglement préwpir'elle statue dans un délai déterminé ou emeege
Si la juridiction de premiére instance statue sattsndre et s'il est formé appel de sa décision, la
juridiction d'appel sursoit a statuer. Elle peuttédois ne pas surseoir si elle est elle-méme tdeuse
prononcer dans un délai déterminé ou en urgence.

En outre, lorsque le sursis a statuer risgjualentrainer des conséquences irrémédiables ou
manifestement excessives pour les droits d'undepdat juridiction qui décide de transmettre la
guestion peut statuer sur les points qui doivaetiéimédiatement tranchés.



Si un pourvoi en cassation a été introduitsalque les juges du fond se sont prononcés sans
attendre la décision du Conseil d'Etat ou de lar@eucassation ou, s'il a été saisi, celle du Gbnse
constitutionnel, il est sursis a toute décisionlsypourvoi tant qu'il n'a pas été statué sur lkastjan
prioritaire de constitutionnalité. Il en va autrethguand l'intéressé est privé de liberté a rad®n
I'instance et que la loi prévoit que la Cour desatien statue dans un délai déterminé.

Section 2 : Dispositions applicables devarg Conseil d'Etat et la Cour de cassation

Article 23-4

Créé par LOI organique n°2009-1523 du 10 ohisce 2009 - art. 1

Dans un délai de trois mois a compter déd¢aption de la transmission prévue a l'article 2+2
au dernier alinéa de l'article 23-1, le Conseitat®u la Cour de cassation se prononce sur leorenv
de la question prioritaire de constitutionnalitéGanseil constitutionnel. Il est procédé a ce rédes
lors que les conditions prévues aux 1° et 2° déidla 23-2 sont remplies et que la question est
nouvelle ou présente un caractére sérieux.

Article 23-5

Créé par LOI organique n°2009-1523 du 10 ohbee 2009 - art. 1

Le moyen tiré de ce gu'une disposition Iégiige porte atteinte aux droits et libertés gasapdr la
Constitution peut étre soulevé, y compris pourrtarpére fois en cassation, a I'occasion d'unenosta
devant le Conseil d'Etat ou la Cour de cassatiermbyen est présenté, a peine d'irrecevabilités dan
un mémoire distinct et motivé. Il ne peut étre véld'office.

En tout état de cause, le Conseil d'Etatao@dur de cassation doit, lorsqu'il est saisi dgens
contestant la conformité d'une disposition légigtatd'une part, aux droits et libertés garantisipa
Constitution et, d'autre part, aux engagementsriatmnaux de la France, se prononcer par priorité
sur le renvoi de la question de constitutionnaitéConseil constitutionnel.

Le Conseil d'Etat ou la Cour de cassatiopatie d'un délai de trois mois a compter de la
présentation du moyen pour rendre sa décision. aes€ll constitutionnel est saisi de la question
prioritaire de constitutionnalité dés lors que d¢esditions prévues aux 1° et 2° de l'article 238ts
remplies et que la question est nouvelle ou présemtaractére sérieux.

Lorsque le Conseil constitutionnel a étéisésConseil d'Etat ou la Cour de cassation sti&oi
statuer jusqu'a ce qu'il se soit prononcé. Il eravaement quand l'intéressé est privé de liberté a
raison de l'instance et que la loi prévoit que ¢taCde cassation statue dans un délai détermiré. Si
Conseil d'Etat ou la Cour de cassation est tensedarononcer en urgence, il peut n'étre pas sarsis
statuer.

Article 23-6

Créé par LOI organique n°2009-1523 du 10 ohbee 2009 - art. 1

Le premier président de la Cour de cassa®indestinataire des transmissions a la Cour de
cassation prévues a l'article 23-2 et au dernieéalde l'article 23-1. Le mémoire mentionné aidker
23-5, présenté dans le cadre d'une instance diev@our de cassation, lui est également transmis.

Le premier président avise immédiatementdeyreur général.

L'arrét de la Cour de cassation est renduuparformation présidée par le premier président et

composée des présidents des chambres et de degeillesa appartenant a chaque chambre
spécialement concernée.

Toutefois, le premier président peut, sidluson lui parait s'imposer, renvoyer la questi@vant

une formation présidée par lui-méme et composgarékident de la chambre spécialement concernée
et d'un conseiller de cette chambre.
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Pour l'application des deux précédents adinéa premier président peut étre suppléé par un
délégué qu'il désigne parmi les présidents de chemé la Cour de cassation. Les présidents des
chambres peuvent étre suppléés par des délégilesigsignent parmi les conseillers de la chambre.

Article 23-7

Créé par LOI organique n°2009-1523 du 10 ehbee 2009 - art. 1

La décision motivée du Conseil d'Etat ou de Qour de cassation de saisir le Conseil
constitutionnel lui est transmise avec les mémoiasles conclusions des parties. Le Consell
constitutionnel recoit une copie de la décisioninéa par laquelle le Conseil d'Etat ou la Cour de
cassation décide de ne pas le saisir d'une quegiionitaire de constitutionnalité. Si le Conséeltht
ou la Cour de cassation ne s'est pas prononcéleardglais prévus aux articles 23-4 et 23-5, la
guestion est transmise au Conseil constitutionnel.

La décision du Conseil d'Etat ou de la Coaircdssation est communiquée a la juridiction qui a
transmis la question prioritaire de constitutioitéaét notifiée aux parties dans les huit jourssde
prononce.

Code justice administrative

Section 2 : Dispositions applicables devant le Cogitd'Etat
Article R*771-13
Créé par Décret n°2010-148 du 16 février 2010.-lart

Le mémoire distinct prévu par l'article 23-5 dednnance n° 58-1067 du 7 novembre 1958 portant
loi organique sur le Conseil constitutionnel aigsie, le cas échéant, I'enveloppe qui le contient
portent la mention : " question prioritaire de diinsonnalité .

Article R*771-14

Créé par Décret n°2010-148 du 16 février 2010.-lart

L'irrecevabilité tirée du défaut de présentaticmsiun mémoire distinct et motivé, du moyen tiré de
ce qu'une disposition |égislative porte atteintg droits et libertés garantis par la Constituticufp
étre opposée sans qu'il soit fait application dtsles R. 611-7 et R. 612-1.

Article R*771-15
Créé par Décret n°2010-148 du 16 février 2010.-lart

Le mémoire distinct par lequel une partie soulée¥ant le Conseil d'Etat, un moyen tiré de ce gu'un
disposition Iégislative porte atteinte aux droitdileertés garantis par la Constitution est notéiéx
autres parties, au ministre compétent et au Premieistre. Il leur est imparti un bref délai pour
présenter leurs observations.

Il n‘est pas procédé a la communication du ménubgtinct lorsqu'il apparait de fagon certaine, au v
de ce mémoire, que les conditions prévues a lar2ig-4 de I'ordonnance n° 58-1067 du 7 novembre
1958 portant loi organique sur le Conseil congtitutel ne sont pas remplies.

Article R*771-16
Créé par Décret n°2010-148 du 16 février 2010.-1art

Lorsque l'une des parties entend contester degdmhseil d'Etat, a I'appui d'un appel ou d'un ypaiur
en cassation formé contre la décision qui reglé doupartie du litige, le refus de transmissiomd'u
guestion prioritaire de constitutionnalité précédwmnt opposé, il lui appartient, a peine
d'irrecevabilité, de présenter cette contestati@n@l'expiration du délai de recours dans un ménoi
distinct et motivé, accompagné d'une copie de ¢ésibd de refus de transmission.
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La contestation du refus de transmission par le doi recours incident doit, de méme, faire l'objet
d'un mémoire distinct et motivé, accompagné d'upéecde la décision de refus de transmission.

Article R*771-17

Créé par Décret n°2010-148 du 16 février 2010.-lart

Lorsqu'une question prioritaire de constitutioniéabst posée a l'appui d'un pourvoi en cassagon, |
Conseil d'Etat se prononce sur le renvoi de cetéstipn au Conseil constitutionnel sans étre tenu d
statuer au préalable sur l'admission du pourvoi.

Article R*771-18

Créé par Décret n°2010-148 du 16 février 2010.-1art

Le Conseil d'Etat n'est pas tenu de renvoyer aws&ilononstitutionnel une question prioritaire de
constitutionnalité mettant en cause, par les mémetifs, une disposition |égislative dont le Conseil
constitutionnel est déja saisi. En cas d'absendeademission pour cette raison, il differe sa siéai
jusqu'a l'intervention de la décision du Conseiistitutionnel.

Article R*771-19

Créé par Décret n°2010-148 du 16 février 2010.-1art

L'application des dispositions de la présente geate fait pas obstacle a l'usage des pouvoirdegue
présidents de sous-section tiennent des disposities articles R. 122-12 et R. 822-5.

Article R*771-20

Créé par Décret n°2010-148 du 16 février 2010.-lart

Lorsqu'une question prioritaire de constitutioniéal été transmise au Conseil d'Etat par un tribuna
administratif ou par une cour administrative d'dpfes parties, le ministre compétent et le Premier
ministre peuvent produire des observations dadslk d'un mois courant a compter de la notificatio
qui leur a été faite de la décision de transmissionle cas échéant, dans le délai qui leur esaitnp
par le président de la section du contentieux oulpaprésident de la sous-section chargée de
l'instruction.

Si la requéte dont est saisie la juridiction qudéxidé le renvoi est dispensée du ministére d'avoca
devant cette juridiction, la méme dispense s'appli@ la production des observations devant le
Conseil d'Etat ; dans le cas contraire, et sagfjldelles émanent d'un ministre ou du Premier tniis
les observations doivent étre présentées par wabaa Conseil d'Etat et a la Cour de cassation.

Article R*771-21

Créé par Décret n°2010-148 du 16 février 2010.-lart

La décision qui se prononce sur le renvoi au Cormistitutionnel d'une question prioritaire de
constitutionnalité est notifiée aux parties, auigtie compétent et au Premier ministre dans leader
prévues aux articles R. 751-2 a R. 751-4.
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Décision n° 2007-557 DC du 15 novembre 20Q%i relative a la maitrise de l'immigration, a
I'intégration et a I'asile

- SUR L'ARTICLE 63 :

24. Considérant que l'article 63 de la loi défégee résulte d'un amendement adopté par 'Assemblée
nationale en premiére lecture, modifie le 1l detitte 8 et le | de I'article 25 de la loi du 6 yeer 1978
susvisée ; gu'il tend a permettre, pour la condii@ides sur la mesure de la diversité des oggie

la discrimination et de l'intégration, et sous reésel’'une autorisation de la Commission nationale d
I'informatique et des libertés, la réalisation detéments de données a caractére personnel faisant
apparaitre, directement ou indirectement, les efgraciales ou ethniques » des personnes ;

25. Considérant que, selon les requérants, I'amesatedont cet article est issu était dénué deliwut
avec les dispositions qui figuraient dans le prdgetoi initial ;

26. Considérant qu'aux termes de l'article 6 dedelaration de 1789 : « La loi est I'expressioriade
volonté générale... » ; qu'aux termes du premiagalde l'article 34 de la Constitution : « La st
votée par le Parlement » ; qu'aux termes du preatieéa de son article 39 : « L'initiative des lois
appartient concurremment au Premier ministre et mu@mbres du Parlement » ; que le droit
d'amendement que la Constitution confere aux pameares et au Gouvernement est mis en oeuvre
dans les conditions et sous les réserves prévueegarticles 40, 41, 44, 45, 47 et 47-1 ;

27. Considérant qu'il résulte de la combinaisondisgositions précitées que le droit d'amendement
qui appartient aux membres du Parlement et au Goerent doit pouvoir s'exercer pleinement au
cours de la premiére lecture des projets et dgzopitions de loi par chacune des deux assemblées ;
gu'il ne saurait étre limité, a ce stade de la ¢uace et dans le respect des exigences de clait® et
sincérité du débat parlementaire, que par les sétgerecevabilité ainsi que par la nécessité, pour
amendement, de ne pas étre dépourvu de tout lien labjet du texte déposé sur le bureau de la
premiere assemblée saisie ;

28. Considérant, en l'espéce, que, lors de sont dépde bureau de I'Assemblée nationale, premiere
assemblée saisie, le projet de loi dont I'articiiqeié est issu comportait dix-huit articles ; quénze

de ces articles modifiaient exclusivement le code'ehtrée et du séjour des étrangers et du droit
d'asile, les trois autres articles n‘ayant d'anibjet que de faire référence a ce code par codioimau

de prévoir des mesures d'application particulipas les collectivités d'outre-mer ; que cellecds
dispositions qui figuraient dans le chapitre leaight relatives aux conditions dans lesquelles les
étrangers désireux de venir s'établir en Francegmtbénéficier du regroupement familial ; que les
autres dispositions portaient essentiellement, cenfimdiquaient les intitulés des chapitres dans
lesquels elles figuraient, sur I'asile et sur l'igmation pour motifs professionnels ;

29. Considérant que, si les traitements nécessail@sonduite d'études sur la mesure de la digersi
des origines des personnes, de la discriminatiotleétintégration peuvent porter sur des données
objectives, ils ne sauraient, sans méconnaitreiheipe énoncé par l'article ler de la Constitution
reposer sur l'origine ethnique ou la race ; quien état de cause, 'amendement dont est issigléart
63 de la loi déférée était dépourvu de tout lieacaes dispositions qui figuraient dans le proattd
celle-ci est issue ; que, l'article 63 ayant édpadl au terme d'une procédure irréguliere, il comvie

le déclarer contraire a la Constitution ;

30. Considérant qu'il n'y a lieu, pour le Consenstitutionnel, de soulever d'office aucune questio
de conformité a la Constitution,
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