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Introduction :

J.B. Pourquoi ma femme et moi sommes devenus éstds@® Ce fut d'abord par
compassion. Nous étions émerveillés par la Natdoais I'aimions, et en méme temps nous
étions extrémement sensibles a ses souffrancea. iigelveut pas dire que, a limage de
guelques uns, notre amour pour les animaux ailreaelui que nous devons aux hommes.
En tant que chrétiens, nous considérions la Cméajgo préfere ce terme a celui de Nature
dans son ensemble, avec 'homme au centre, commevie de Dieu. Si bien que pour
employer un mot savant notre écologie n’'a pasattéépart, anthropocentrique, c’'est-a-dire
centrée sur ’lhomme, mais théocentrique, c’estra-céntrée sur Dieu.

Cette position nous a amenes tres tot a intervaninjliter dans les milieux écologistes. Nos
camarades écologistes, dont la quasi-totalité gtait le moins indifférente au christianisme,
disaient : « Mais, gu’est-ce que les Chrétiens naan faire la-dedans ? On sait bien que les
chrétiens s’intéressent au ciel ou a leurs ameS’était une appréciation un peu succincte du
christianisme. Que les chrétiens aient le soucsaleregarder la Nature, cela semblait donc
bizarre. Dans ce milieu chrétien, a moins d’éteméiscain, cela paraissait antihumaniste, que
de s’intéresser a la Nature, a la Création, plgaéaux hommes. C’est aujourd’hui un point de
vue qui a un peu vieilli. Nous, nous estimons qu#aé&esser a la Création, c’est la méme
chose que s’intéresser aux hommes. Notre vocat@oldgistes chrétiens & ma femme et a
moi s’est développée et a contribué en particulians mes publications, a dissiper ce
malentendu, au sens fort du mot, qui existe efémlbgie souvent athée ou indifférente et
les chrétiens souvent indifférents a I'écologie.



| - Le combat écologique s’impose contre le consum&me prédateur envers la
Création

v" H.L. Vous avez été tout a fait discret sur I'un desos derniers ouvrages, « Pour
un Christ Vert ». Vous vous intéressez a ces questis depuis une guarantaine
d’années, et vous avez écrit une douzaine de livrear I'écologie. Croyez-vous
gue vous auriez fait le méme constat, il y a quarae ans, qu'aujourd’hui dans
le Christ Vert ?

Il 'y a quarante ans, je n'avais pas encore augfitéchi a la question que maintenant. Je
n'étais pas aussi conscient que, pour des chréteengcessité de I'écologie est fondée sur un
combat contre la toute-puissance de I'argent.tives, depuis le veau d’or, que I'argent a fait
de nous plus ou moins ses complices, et peut-&@vantage encore aujourd’hui sous des
formes méconnues. Ce qui est nouveau, c'est qugelih a maintenant domestiqué
absolument tous les secteurs de la vie humainelasenoyens dont il dispose aujourd’hui.

C’est la qu'on trouve I'écologie. L’homme a non lesaent domestiqué la planéete ce qui,
apres tout, est bien dans son role, de la gouvededa gérer, de la bien administrer mais |l
I'a asservie. Avec sa nouvelle puissance technglagiil est en train de la détruire. D’ou ma
philippigque contre le consumérisme, c’est-a-diretmla société de consommation.

v" H.L. Dans le Christ Vert, et c’est la votre messagerincipal, vous dites : « Une
révolution est nécessaire pour rendre la santé a ersociété qui s’étouffe ».

Oui, elle s’étouffe dans le consumérisme. Ce queesémement grave aujourd’hui et c’est la
gu’on trouve la forme contemporaine du pouvoir 'degent, c’est que le consumérisme est
fondé sur la notion totalement perverse de la rsitéesle transformer 'homme en
consommateur, et qui plus est, de lui faire consenwua dont il n’a pas besoin.

Il s’agit de nous transformer en prédateurs. H&las ce point, je rejoins le deuxieme terme
de mon combat, pour convaincre les gens d’achetatrance, y compris ce dont ils n'ont pas
besoin, il faut employer une propagande épouvaamtadph'on appelle la publicité.
L’information commerciale est tout a fait légitinidais s'il 'y a jamais eu de raison de dire
du mal de ce que l'on produit, l'information commiate a toujours été plus ou moins
biaisée.

Par conséquent sauvegarder, préserver la Natueecaasiste pour un Chrétien a résister au
consumerisme qui dévore I'ensemble de la Créatioeneparticulier les humains. Vous savez
comme moi qu’il y a un milliard d’hommes dans lende qui meurent de notre gaspillage.



Il - La pauvreté spirituelle change notre regard pair mieux aimer notre prochain

v" H.L Dans votre ouvrage vous ne faites pas seulemeam constat mais vous vous
attaquez aux causes. C'est a cause de ce consunmeset de sa publicité que
tout s’est dégradé dans la Nature a toute vitesséa société s’étouffe-t-elle
vraiment ? Quelle issue envisagez-vous ? L’hommeaura-t-il pas un sursaut
de conscience vis-a-vis de ces questions ?

Bien entendu ! Il y a toujours le moyen de tires decons de catastrophes partielles. Quel
sens donner a ce constat ? Je me suis intéredsarl@<CPéguy au temps ou il était socialiste.
Il disait aux confreres du méme mouvement politjquetout début du siecle : « La question
n’est pas de changer la vie, mais de changer de vie

Ce qui veut dire changer la vie des autres. Maangér de vie, ce qui est la démarche de
toute vie spirituelle concerne le chrétien. Celastste a se changer soi-méme, dans ses
habitudes, ses désirs, ses consommations. C’'eshaniére de se libérer.

Il s’agit en réalité de changer notre coeur. Et tienépoque, la vraie révolution consiste a
changer notre regard sur le monde et nos habituldfsit libérer & nouveau le regard que
nous avons sur la Création, et en premier lieunsire prochain, autrement dit sur les
hommes. Nous projetons, hélas, spontanément stui aut regard de prédateur. C’est ce
gu’'on appelle le péché. Mais nous avons heureude@méme temps un regard d’offrande
et de don.

v" H.L. Sur ces questions, pensez-vous que le Chrétianune responsabilité et un
réle particulier, plus que d’autres ?

Je ne crois pas qu’'étre chrétien suffit. Cependiarggoit un enseignement du Christ Jésus, et
de toute la tradition chrétienne, qui est justenadenpauvreté spirituelle. Cela ne veut pas dire
une pauvreté au rabais, mais une pauvreté qui niegosqu'au fond des entrailles, une
pauvreté qui ne se borne pas a des gestes ou mépwm petits sacrifices que nous faisons
pendant le Caréme.

Au cceur du christianisme, la Parole de Dieu nousathele de changer notre regard sur la
Création, de ne pas porter sur elle un regard deugiscence - si ce mot a le charme de
I'ancien temps, je lui préfere celui de prédatiaqui consiste a considérer les hommes et tout
le reste de la Création comme nos proies en puissan

Quel regard faut-il alors essayer d’avoir sur laéation et, en premier lieu, sur ’lhomme, notre
prochain ? Le regard de Dieu ! En d’autres terdeefyndement de notre réaction doit étre de
substituer a notre regard de prédateur, un regadiniration, de respect, d’'amour. Cela veut
dire : substituer un esprit de sobriété a un edpritonsommation.

Cette réflexion ne se fait pas seulement en mitietétien. Je dirais méme qu'il faut y
substituer un esprit d’ascese. Inconsciemment, atefaat peur. On imagine des flagellations,
des jelines de plusieurs jours par mois. L'ascésst kapprentissage de la maitrise de soi
dans le but, justement, de pouvoir retourner sgarce de se convertir. Les applications de ce



principe sont infinies. A chacun de voir dans sg dians son comportement, comment il peut,
en changeant son regard, développer son respémtitdee qui lui est donné : 'ensemble de la
Création et plus particulierement nos freres husain

v" H.L. Le Caréme n’est-il pas justement la période popice ?

Oui ! Le Caréme est un temps parfaitement écolagiqu

lIl - A 'image de Dieu, I'hnomme doit étre un maitre souverain bienveillant envers
la Nature

v" H.L. On a souvent entendu dire que c’est la mentd# judéo-chrétienne qui est
en grande partie responsable du désastre ecologiqu®ourquoi ?

En effet, c’est un historien américain des annémgaste, Lynn White Jr, un homme
d’origine protestante, éminent dans sa discipliaeMoyen-age, qui a lancé cette idée en
1967, dans un article d’'une revue scientifiqueajeu un succes phénomeénal. Il avance qu'il
faut identifier et combattre le responsable du skésaécologique : la tradition judéo-
chrétienne qui méprise la Nature dont ’lhomme paiue ce qu’il veut, etc.

Cette idée sévit encore dans certains milieux @stles. Elle est presque totalement fausse.
L. White Jr s’appuie sur Gn 1 :%Dieu les bénit et leur dit : Soyez féconds, muiy!
emplissez la terre et soumettez-la ; dominez suptessons de la mer, les oiseaux du ciel et
tous les animaux qui rampent sur la tef®ieu dit : Je vous donne toutes les herbes portant
semence, qui sont sur toute la surface de la t&trégus les arbres qui ont des fruits portant
semence : ce sera votre nourrituse

Dieu déclare donc 'lhomme maitre souverain de lauida Mais L. White Jr ne tient pas
compte du verset précédent?'Rieu créa 'homme & son imagelignage de Dieu il le créa,
homme et femme il les créaOr si Dieu commence par créer I’'homme a sorgemet lui
confie ensuite la Création, ce n'est pas pour gudhisse son image. C’est pour qu'il se
comporte comme Lui-méme, c’'est-a-dire en Pére, ng@nes récits de la Création n’utilisent
pas explicitement le mot. En d’autres termes, rtenre que les v. 28 et 29, c’est en
méconnaitre complétement l'inspiration. Oui, « veasez les maitres de la Création », c’est
le sens du latidominatoresmaitres souverains. Moyennant quoi Dieu n’a pas«dVous en
serez les tyrans ».

v H.L. Pourquoi les chrétiens ont-ils mis si longtemg a se réapproprier ces
themes, alors qu’ils sont au cceur des Ecritures ?

Depuis la naissance du monde moderne, au début\di© Xiécle, se sont développés
parallelement dans toute la chrétienté deux cosirgot se nourrissaient I'un l'autre, I'un
exagérément tourné vers l'intérieur de soi, cependassi vers les autres humains. Chez les
spirituels, s’est développé, comme le disait Clsaféguy, une forme de spiritualité qui avait



sa grandeur, mais qui devenait de plus en plusicksiée, tendant méme a se réaliser dans
une certaine forme d’'idéalisme. Au méme momenapgaru I'autre mouvement qui est celui
de I'athéisme de la science. Je ne parle pas sl@dace qui en soi est voulue par Dieu, cette
science qui existait bel et bien au Moyen-age.

Ces deux tendances se sont nourries mutuellemesst. chrétiens, d’'une part donnant
'impression de se désintéresser, en quelque sietég Nature, de la Création, alors que les
scientifiques et les matérialistes athées, comme dem l'indique, ne s’intéressaient ni a
I'ame ni a I'esprit, mais a la matiere. Le point vee des scientifiques n’est pas illégitime
dans la mesure ou I'objet de la science est bi&tude de la Nature. Le scientisme s’est
installé a partir du XVAi siécle dans la pensée chrétienne, et ce Xdificle a laissé libre
cours a tous les exces d’une science scientisigyeque sorte.

Ainsi, au cours de siecles qui ont suivi, les dbrét se sont dénaturés, au sens ou ils ont
perdu leurs dimensions naturelles. lls sont devedess ames. Or 'ame toute seule, cela
n'existe pas, en tout cas pas dans la Bible owitpscet 'ame sont toujours indissociables.
Cette indissociabilité se retrouve en plénitudesdarpersonne du Christ qui est précisément
Dieu Incarné. En Jésus, il n'y a aucune illustratiie I'idéalisme. Une espéce d’idéalisation
dans la religion chrétienne I'a éloignée de la Goéaqui a malheureusement fini par la faire
tomber aux mains des scientistes. Je rappelle tmrjours et partout que 'amour de la
Création est fondamental dans I'Ecriture sainigagis la Tradition chrétienne.

IV - L’Eglise veut retrouver le sens de la Création autrement dit la dimension
cosmique de la révélation chrétienne

v" H.L Qu’append-on aujourd’hui justement avec Jean-Pal Il, avec Benoit XVI ?

L’ensemble des chrétiens universels ignore qu’weseabsessions de Jean-Paul Il pendant ses
vingt-cing années de pontificat, était I'écolog@n connait heureusement, au iota pres, sa
pensée sur la question sexuelle, a laquelle ilt étas attentif. Une petite expérience
personnelle : au moment du Grenelle de I'enviroremmj'ai réalisé une anthologie des
textes de Jean-Paul Il sur I'écologie. J’en ai réure centaine, petits ou grands. J'en avais
peu avant publié vingt, avec une préface duBarbarin. On savait qu'il avait fait de Saint
Francois d’Assise le patron des écologistes. L@giel est une constante de sa penseée.

C’est donc en 1979, un an apres son élection, gloEgpersonne ne faisait entendre sa voix a
propos de l'urgence du probleme, que Jean-Paulotlgmait Saint Francois patron des
ecologistes. Dans une buile perpetuam memoriaean-Paul Il proclame le 29 novembre
1979, a la demande delanning environmental ecological Institute for djtya life, Saint
Francois d’Assise patron des cultivateurs et deol@gie. Il n'accordait pas a Saint Francois
un réle décoratif mais un réle fondamental dansrssade écologique. Pour le huit centieme
anniversaire de la naissance de Saint Francois-Baal Il a publié plusieurs textes sur
I'écologie. D’un certain point de vue, Jean-Patd Honc placé son pontificat sous le patronat
de Saint Francois d’Assise.



Benoit XVI, quand il était encore archevéque de iunavait déja réfuté L. White Jr dans
une Conférence de Caréme, en 1989. En tant que ipaytervient trés souvent a propos de la
Création. Sa derniere intervention est tout adeiatante : il y a un mois, sdvlessage pour
la paix est entierement sur I’écologie. Je vais d’ailletoss citer deux textes de Benoit XVI.
Dans L'esprit de la liturgie le C' Ratzinger écrivait: « Si nous voulons comprendre
nouveau le christianisme et le vivre dans toute ampleur, il nous faut impérativement
retrouver la dimension cosmique de la Révélatioétinne ». Le & Ratzinger et le pape ne
donnent pas de consignes, comme a la caserne,oilsedt un enseignement. Les
enseignements de Jean-Paul Il et de Benoit XVIdams$ la méme ligne.

Voici un deuxiéme texte extrait d’entretiens avedd' Ratzinger, publiés en 2000, et que
jaime a citer :

« Elever des oies uniquement dans le but qu’ellss an gros foie, ou encaserner des poules
au point d’'en faire des caricatures d’animaux, cabamisse le vivant au niveau d’une
marchandise, ce qui est en contradiction avec esdijjula Bible de la cohabitation entre
'homme et I'animal ». Il condamne I'élevage entbaes, pas seulement des poulets, bien
sar. Il reste a régler cela sur le plan économiaquestriel et social, ce qui n'est pas une
mince affaire. Mais les chrétiens doivent réflécbur la condition atroce, réservée aux
animaux dans certains élevages, et sur la mangérean les conduit a la mort. Qu’on mange
les animaux, la Bible ne s’attarde pas outre mesuree point. Mais nous devons avoir vis-
a-vis d’eux, durant toute leur vie, une conduignéi de la Création. L'élevage en batteries est
un scandale emblématique de notre société.

v H.L. Quand le C* Ratzinger parle de la dimension cosmique & retrower, vous
avez dit tout de suite que c’est le sens de la Cti&m qu'il faut retrouver. Ce
n’est pas évident pour un chrétien qui n’a pas étué toutes ces questions.

On me demande souvent : « Y a t il des parolegsi@sJgui concernent la Nature ? » Si Jésus,
en des circonstances patrticulieres, a pu parlers da langage parabolique le plus souvent,
d’oiseaux, de lys, du blanchiment des collines,rpaoi il y a une parole formidable citée
dans les synoptiques sous deux formes, le jourAgednsion : « Allez enseigner toutes les
nations » chez Matthieu et Luc. Et chez Marc : keAknseigner la Bonne Nouvelke toute

la Création». Il ne s’agit pas seulement des hommes, maisudee que Dieu a créé.

En Rm 8, Saint Paul dit : *®Car la création en attente aspire a la révélatioasdils de
Dieu :*’si elle fut assujettie a la vanité, non qu'ellé@i'goulu, mais a cause de celui qui l'y a
soumise - c'est avec l'espérarféd'étre elle aussi libérée de la servitude de lareption
pour entrer dans la liberté de la gloire des enfade Dieu®’Nous le savons en effet, toute la
création jusqu'a ce jour gémit en travail d'enfantnt. >’Et non pas elle seule : nous-mémes
qui possédons les prémices de I'Esprit, nous gémsssious aussi intérieurement dans
I'attente de la rédemption de notre cosps

La résurrection finale ne concerne donc pas I'homsedement, mais toute la Création. En
d’autres termes, le Fils a été crucifié pour leusalu cosmos. Il ne s’agit pas d’opposer
’'homme au cosmos puisque 'homme en fait partiguet le salut s’opere précisément par
I’'homme, dans sa dimension cosmique.



v H.L. On comprend donc un peu mieux pourquoi vous aaz pris ce titre
étonnant de Christ Vert.

Ce n’est pas I'éditeur qui m’'a poussé a prendrétee un peu provocant. Ce n’est pas non
plus une astuce de publicité. La dimension « werthi Christ est un peu sa dimension
cosmique. Il y a aussi une petite raison historigaa XIX® siécle, en France, le courant
socialiste, déiste ou athée dans son ensembleer@intcependant une trés petite frange
catholique avec non seulement Lamennais, mais datcerou Montalembert.

Les socialistes ont imaginé d’une maniere un pévena’est le moins qu’on puisse dire, que

« Jésus est avec les ouvriers ». lls défendaiedddas des barricades. Nous avons beau étre
dans une situation trés différente de celle du °XRous vivons une époque ou une place
immense de la planéte est opprimée par I'argemtrsAhous pourrions nous aussi défiler dans
les rues le samedi aprés-midi en bloquant les taavau nom d’'un « Christ vert ». Mais
nous ne voulons pas de ce folklore. « Christ vertut dire Christ cosmique tout simplement.

V - Toute créature a une méme dignité ontologiqueahs le sens gu’elle tient son
existence et son étre de la volonté créatrice dedi

v" H.L. Vous faites la distinction entre « aller ensgjner toutes les nations » et
« proclamer I'Evangile a toute la Création », ce ge les chrétiens ne font pas
forcément. Si cette distinction change tout, changeelle donc quelque chose
demain, concrétement, a mon comportement ?

Cela change que, de celle qui me parait la plugriignte a celle qui me parait la plus

hostile, comme le disait frere Francois, je congdeute créature comme un frere ou une
sceur, chacune dans son ordre. Par conséquentpeurepas dire, comme le font certaines
ecologies paiennes, que sauver un homme ou un ahrépc’est la méme chose.

Il'y a une hiérarchie évidente des creatures. Limenest au sommet de la création parce qu'il
est, jusqu’a plus ample information, la seule enéawraiment libre. A cause de cela, les
plantes, les animaux, méme les animaux supériasrgtoiles, ont une dignité inférieure a la
sienne. Mais, en méme temps, les créatures tienmentégale dignité. A ce propos, nous
savons par le confesseur de sainte Gertrude €é&lied’ obédience cistercienne et vécut peu
de temps apres Saint Frangois gu’elle priait peardnimaux, « a cause de la dignité d’étre
gu’ils possedent souverainement de leur Créateur ».

Benoit XVI dit qu’on ne peut pas transformer en chandise une créature vivante. La

démarche chrétienne consiste donc a retrouvenuaense respect di a toute créature et qui
culmine devant la créature humaine. Saint Paul t®usontrait de maniere étonnante tout a
I'heure dans I'hymne de I'épitre aux Colossiensapps de tout I'univers créé.



v H.L. De méme que nous serons sauvés, toute la ciiéat le sera avec sa
hiérarchie. Est-ce que, dans la pensée d’'un chrétie ce ne doit pas étre le but
ultime de I'écologie?

Parfaitement ! La finalité de I'écologie, c’est Parousie. Pour des non chrétiens, cela n'a
aucun sens. Mais pour nous, la parousie est Isitéws la fois terminale mais éternelle du
« plan de Dieu ». Pour nous les hommes, le plaDida s’est manifesté lorsqu’il a lancé
I'aventure de la Création, y compris tous les resqggu’elle implique.

La Création n’est pas un phénomeéne secondaire lmltstne. Dans toute la tradition judéo-
chrétienne on voit que la Création n’est pas fadter étre anéantie a la fin des temps. A la fin
des temps, tout ressuscitera. Que peut-on imagleela résurrection de la chair, de la
résurrection des corps ? Il s'agit de s’entendnge @eut bien étre un corps glorieux ? A des
amis qui me demandaient si je croyais a la réstimrede mon chien, je répondais que oui,
bien entendu. Que peut bien étre un corps de ghieasuscité » ?

Je me pose la question : Que peut bien étre lesgegsuscité de Jean Bastaire ? Qu’est-ce
que la résurrection de la chair, de la viande guaibée ? Y a-t-il une différence fondamentale
entre ma chair capable de liberté et celle de nmignoqui n’en est pas capable ? Assurément
non. Ou alors, c’est que vous ne croyez pas egslarrection de la chair. Vous croyez peut-
étre en la résurrection de I'dme. Mais la résuivactle 'dme, c’est un message totalement
non chrétien. Ce qui ressuscite a la fin des tewipst toute la chair du monde, et la chair de
I’'hnomme n’est qu’une partie de la chair du mondendez-vous : a la Parousie.

v" H.L. Merci, Jean Bastaire. Rendez-vous a la Parousil

Questions de I'’Assemblée

v Alors que la doctrine sociale de I'Eglise a plutéte vent en poupe, I'écologie
chrétienne reste aujourd’hui extrémement confidenglle. Que faire pour la
mieux faire connaitre ?

Comme je le disais tout a I'’heure, il faut commera se changer soi-méme, dans l'intimité
de soi. Quant a notre témoignage en matiere d'gmlal faut qu’il soit plus fidéle a la
révélation chrétienne, qu’il atteste de sa dimanstmsmique. Si vous témoignez du
christianisme et par conséquent de son exigenceigme qui est la charité, et que vous parlez
comme d’habitude de la charité seulement a I'égasihommes, vous devez aussi parler de
la charité a I'égard des autres créatures.



Si donc nous voulons témoigner en vérité de ndirssttanisme, nous aurons souvent besoin
de modifier notre pensée afin de pouvoir attestdadlimension cosmique du salut.

Et ce n'est pas seulement pour la fin des tempgued’hui, le salut est déja commencé.
J'aimerais que les chrétiens soient écologistegpanmpeur, mais par amour, pas seulement de
leurs fréeres humains, mais encore de toutes lemgssles créatures, de toute la Création
selon son ordre, sans meélanger les genres.

v" H.L. Jean Bastaire, ne pourrait-on pas prendre la éponse que vous apportez a
cette question dans l'un de vos chapitres, mais quiaverse tout « Le Christ
Vert » : la sobriété ?

Ca, oui! Jaimerais que, dans la vie, on puissendeveau faire la distinction entre le

nécessaire et le superflu. Or le consumérisme @ureaduque la notion de superflu et a fait
croire que tout est nécessaire. Avec le covoitueddes transports publics, on peut s’orienter
vers une société plus sobre en voitures, moinsugatié. Voila une piste concrete et
quotidienne, un changement d'attitude envers laaf@né. A ce propos, un économiste
catholique, Jean-Baptiste de Foucauld, ancien Hammnmissaire au Plan, aujourd’hui

animateur des Semaines Sociales, emploie une sikmpmegue j'aime bien : « I'abondance

frugale ».

v" H.L. Vous parlez aussi de la sobriété comme l'ase@gle la croissance : « La
sobriété n’est pas I'ennemi de la beauté et de lachesse du monde, nullement
leur contemptrice. Au contraire, elle les admire etes goQte a leur prix. Elle en
est I'amie ». Tout cela nous aide-t-il & évoluer ve& moins de consumeérisme ?

Il y a toute une spiritualité de la beauté. Maibdauté n’est pas liée a la consommation. Ce
n'est pas parce que vous posséderiez toutes leesaly Matisse, de Léonard de Vinci, que
vous seriez devenus plus riche. Je veux dire qugucest le plus nourrissant, c’est, d’'une
certaine fagon, ce qui est unique, non pas congureune privation qui vous empécherait
de connaitre le reste, mais 'unique qui concesrtr&ui la beauté du monde.

Si vous développez ce sens de la sobriété radivales, étes sauvés de I'enfer du géachis, du
gaspillage, qui est celui dans lequel nous sombre sobriété s'allie la modestie. Le terme
n’est pas claironnant. Mais pour qu'il tienne late il faut le prendre dans son sens fort. Etre
sobre consiste finalement a maitriser ses désggdrer avec le plus d’intelligence possible.

v" Comment expliquez-vous le désintérét des francisea d’aujourd’hui, les
héritiers de s. Francois, pour son message ?

Vous touchez la un point douloureux, bien que jeppartienne pas a I'Ordre. Jai
évidemment toujours eu de la sympathie pour I'édpanciscain qui a éclairé une bonne
partie de mes travaux. Notre espérance, a ma feshidenoi, c’était que nous allions trouver
chez les franciscains un relais. Dire que les feains ont été les derniers a s’intéresser a
I'écologie, ce n'est pas tout a fait vrai, maisnéest pas tout a fait faux. En France, il y a au
moins deux exceptions : le frére Eloi Leclerc oPére Michel Hubault qui m’a demandé de



faire avec lui un ouvrage sur I'approche franciseaie I'écologie. Il avait réagi aux propos
de Nicolas Hulot par un texte excellent. Mais powigne I'avait-il pas fait quinze ans plus
tét ?

Plus douloureux pour moi a été, 'année dernierdhuitieme centenaire de la fondation de
I'Ordre : Pas une allusion a I'écologie de la mhrtProvincial de France, pas plus du Général
a Rome, ni de Benoit XVI dans son message adrassdranciscains. L'archevéque de
Strasbourg, Mgr Jean-Pierre Grallet, o.f.m., visgppendant de me transmettre un document
récent de la Généralité. Grande nouvelle, voila dgee franciscains se préoccupent
d’écologie !

v Dans les média, on parle beaucoup de « sauver laapéte », la Nature. On n'y
parle pas beaucoup de 'homme. Vous avez insistérsia Création. Mais la
sauver, cela n’inclut-il pas 'homme dont j'estimequ’il est le premier a devoir
I'étre, méme si I'on parle de déchéance a son sujdin tant que chrétiens, ne
sommes-nous pas la pour montrer la vraie place etlvraie grandeur de
’lhomme dans la Création ?

Je suis totalement d’accord avec vous. Et je nsg@eas avoir dit le contraire. En effet, le
chrétien a pour vocation de contribuer au salutrdenanité. Mais j'ai insisté sur le fait que
sauver I'humanité seulement, c’est une vision tugrgde I'enseignement chrétien. Le
chrétien a pour vocation de promouvoir le saluttaigte la Création, par conséquent de
I’'homme en premier, puisque nous savons qu’il émeesommet.

Qui donc pourra sauver la Création, si ce n'estrtime dont le salut passe par celui de la
Création ? Il ne s’agit pas de surévaluer le restéa Création par rapport & ’lhomme. Il y
occupe une position absolument unique. Frere Ebaidrc, philosophe, dit a ce sujet qu'l
aime particulierement une formule de Paul Ricceusge ce dernier parle d'unité de
création. Dans cette Création hiérarchisée, 'horesteccomme la téte, et le reste comme les
membres du corps.

v Que pensez-vous des décroissants ?

Il faut d’abord dire que la croissance est un ph@&me fondamentalement positif. Pour un
chrétien d’esprit biblique, le monde est toujoursegolution, grandit et s’enrichit. Ceci dit, je
crois qu’il y a une forme de croissance peccamiaecigst-a-dire liée au péché, qui consiste
a faire de la croissance pour la croissance, ceeguaine la recherche effrénée de I'argent
pour I'argent, comme un développement désordonsé&eltules qui s’appelle un cancer.

Je ne suis pas pour la décroissance. Pour unamyrétest un contresens. Mais je suis partisan
d’'un réexamen approfondi de la croissance a taxt @oncrétement, cela veut dire qu'il faut
imposer ponctuellement une décroissance importdees avant tout, il est nécessaire, sous
peine de fausser toute discussion, de s’accordeflesusens des mots : argent, marché,
croissance, consommation.

10



Conclusion:

Avant la Messe, un dernier mot en guise de tramsitle contribue, non pas a une nouvelle
traduction du cantique des créatures de Francéissiise, ce qui serait trop dire, mais a des
propositions qui doivent améliorer les traductiensstantes. Comme vous le savez, Francois
I'a dicté vers la fin de sa vie. Le voici :

Francois lisait presque tous les matins le cantdpsetrois jeunes gens dans la fournaise, ou
le psaume 148, ou il est dit : « Loué sois-Tu pasdleil ». La bonne traduction dont voici un
extrait est donc celle-1a :

_ Tres-haut, tout-puissant et bon Seigneur,
A toi louange, gloire, honneur et toute bénédiction

Loué sois-tu mon Seigneur, avec toutes tes crégture
Spécialement messire le frére solell
Qui fait le jour et par lequel tu nous illumines.
Il est beau, rayonnant, avec grande splendeur,
De toi, Trés-haut, il est le signe.

Loué sois-tu mon Seigneur par sceur lune et lekeétoi
Dans le ciel tu les as formées claires, précieadmlles.

Loué sois-tu mon Seigneur par frére vent,
Par les nuages, par le beau temps et tous les temps
Grace auxquels tu donnes vie a tes créatures.

Loué sois-tu mon Seigneur par sceur eau
Qui est tres utile et humble, précieuse et chaste.

Et je termine par cette formule en or sur laguetigpasse toujours un peu trop vite :

Loué sois-tu mon Seigneur par sceur notre meraia te
Qui nous gouverne et nous nourrit.
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Les Semeurs d’Espérance

Ouvrages de Jean Bastaire :

Helene et Helene e Heéléne et Jean Bastaire
Jean Bastaire Jeam Bastaire Pour une écologic chirétisnng
Pour un

Christ vert La Creation.

UNE REPONSE
AUX CREATIONNISTES

Préface de
[orum Frangois Euwé

SALVATOR

Les Semeurs d'Espérance. Qui sont-ils ?

Contemplation - Compassion - Evangélisation - Fdiona Voici quatre chemins de traverse que le
Semeurs tentent d'emprunter pour rencontrer lesCérien étre témoins avec les pauvres.

Depuis 1998, ces jeunes catholiques se retrouverst ies mois pour passer une nuit devant le Saint-

Sacrement. Ces nuits sont précédées par des emseigts donnés par des témoins de la foi chrétienn
théologiens, journalistes, hommes d‘affaires, tasis philosophes, missionnaires, hauts fonctioesair
viennent dire avec humilité comment oser la véeitd'espérance de I'Evangile dans des environneme
variés.

C'est également avec Marie, par la priere du cegpglie les Semeurs se préparees@érerle Christ chez
les personnes sans-abri, plusieurs soirs par semHis’agit de cultiver avec elles I'amitié. Elleont
invitées a se joindre aux rassemblements de préregoupe, a mettre en scéne avec lui des pasabele
I'Evangile, et a chanter dans sa chorale.

Un petit clic pour découvrir le site des Semeuesirs visages, leurs activités, les comptes-rendss ¢
enseignements passés, la date et le theme de f@ramee qui introduira la prochaine nuit d'adomatio
www.semeurs.org. Si vous désirez devenir instrumdat compassion, oeuvrer pour la nouvellg
évangélisation avec les personnes démunies, etemmgeger avec les Semeurs, vous étes invité aatenta
Romain Allain-Dupré au 06 13 16 29 08.
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