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Le général, qui dirige
le Collége interarmeées
de défense (CID),
montre l'importance,
pour les allies,

de s'impliquer
davantage

dans ce conflit.

lus de vingt soldats de la Coali-
tion tués au combat, un héli-
coptere abattu, I'isolement
renforce du preésident Karzai
avec les démissions du ministre
de I'Intérieur et du chef des
services secrets, une audacicuse attaque
contre un convoi i Islamabad... Les dix

-soldats de I'Otan tués, dont un sergent

francais, le 7 juin dernier ont encore as-
sombri le paysage. Faut-il pour autant
ceder au découragement ? Certes non. Les
forces de la Coalition, mais davantage
encore les armeées occidentales, sont enga
gées dans un combat qu’elles ne doivent
pas perdre. La question n’est plus de savoir
pourquoi nous y sommes engages : nous y
sommes, etiln’est pas question de partir
sur un echec. D'abord en raison de I'im-
portance de cette zone Afghanistan-Pa-
kistan, ensuite parce que nous sommes
condamneés 2 la réussite. C’est une affaire
de credibilité : une débécle - de type
Saigon 1975 - serait une nouvelle
hataille de Lépante. A I'envers.
D’ailleurs, n’en doutons pas :
nos efforts portent leurs
fruits, méme s’ils les portent
lentement (c¢’est inévitable),
méme sila multiplication
volontaire des engage-
ments se traduit inélucta-
blement, pour un temps,
par un accroissement des
pertes. -
Nous devons cependant
_nous poser les vraies questions.
A partir de deux constats. Le

- Afghanistan : nous ne devons

premier : la plus formidable coalition mili-

‘taire de tous les temps, représentant deux

tiers des PIB mondiaux et cumulant deux
tiers des budgets de défense, peine 4 régler
un conflit mené contre quelques milliers de
talibans. Le deuxiéme : sil’on additionne
les dépenses directement liées a 'opération
et les frais de structure correspondants, le
montant annuel investi dans ce conflit est
del'ordre de 170 milliards d’euros, Ainsi,
rapporté aux 28 millions d'Afghans, I'in-
vestissement par téte est du méme ordre
que celui de I'Etat francais pour chaque
citoyen, 348 milliards pour 66 millions !
Autant dire que le probléme n’est pas
d’'investir davantage, mais d’investir
mieux.

ous allons déja dans cette direction.

Depuis I'été 2009 et le lancement de la
doctrine McChrystal, beaucoup d’intelli-
gence a eété développée sur le théatre
d’opérations. Pour tous désormais, il est
clair que la vraie bataille est celle des per
ceptions et que la dimension politique est
essentielle. Malgr¢ la terrible complexité |
sociale de ce pays et la difficulté de trans-
former au niveau stratégique les sucees
tactiques, I'action décentralisée des petits
echelons est conduite avec beaucoup de
savoir-faire. Les doctrines s’adaptent a la
realité. Ayant tiré les lecons des succes trés
relatifs de la phase IT de 'opération
« Mushtarak » en février pour la recon
quéte de Marjah, les Américains ont repla-
nifié la phase II1, la rebaptisant « Hamra-
ki » (« coopération » en langue locale) :

‘Kandahar ne sera pas un nouveau Faloudja.

[1s’agit d’inverser les facteurs et de faire
précéder I'éventuelle opération en force
par le développement des services i la
population, avec un civiliun surge et le
renforcement des équipes de reconstruc-
tion dans six quartiers sensibles. Bref, de
plus en plus, on pense et on agit « autre-
ment », dans'une optique proche de la
remarquable « stratégie intégrale » mise en
ceuvre par le gouvernement colombien.
Rien n’est encore perdu et nous ne de-
vons pas perdre. Mais le succes, inévitable-
ment, va demander du temps... et du nom-
bre. « Mass matters », disent les
Anglo-Saxons : le nombre compte. En
dessous d’un certain ratio de forces de
sécurité déployées par rapport au volume
de la population, I’histoire indique que les
perspectives de réussite sont dérisoires. Or

pas perdre

nos modes de vie, que nous devons done
consentir les sacrifices nécessaires. Sinon
nous perdrons, chez nous, la bataille des
perceptions et nous nous retirerons comme
les Canadiens et les Néerlandais. Ensuite,
par les moyens. Sinous voulons peser ala
hauteur de ¢e qu’est la France, nous devons
renforcer considérablement notre engage-
ment, ne plus nous contenter de nos succes
réels mais de niveau tactique, chercher a
influer au niveau stratégique. Les petits
actionnaires se font toujours mal entendre !

L est également essentiel de saisir que le

volume de nos armées est déja tombé si
Dbas que le réduire encore nous interdirait
toute réelle capacité d’action et d’influence
dans les combats & venir, Continuer 4
baisser la garde est une démarche d’aveu-

. Le montant annuel investi dans ce conflit (170 milliards
d’euros), rapporté aux 28 millions d'Afghans, est, par téte, du
méme ordre que celui de PEtat francais pour chaque citoyen

nous sommes encore trés loin de ce ratio,
meéme siles Etats-Unis font pour leur part
un effort considérable. :
Sachons ce que nous voulons. Soit I'issue
importe peu : mieux vaut alors partir vite,
Soit ce combat est important, et il faut s’y
engager vraiment. D’abord par le verhe :
expliquer au peuple de France, assez mtir
pour le comprendre, que nous sommes
« en guerre », que se joue la-bas notre
« bataille de Pavant » pour la protection de

gle quand les Européens sont les seuls i le
faire, victimes de la fausse impression de
sécurité conférée par I'idée européenne. 1i
faut sans relache faire acte de pédagogie,
répéter sans cesse que nos efforts sont
vitaux, qu’ils peuvent étre couronnés de
succes, mais que cela implique, inexorable-
ment, « de 'argent, des forces et du

temps ». Du temps long, ce dont nos impa-

‘tientes démocraties disposent, hélas, de

moins en moins.




